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Quadro cronolégico

Antes de 1861

1584-1613 Periodo de agitagsio social e polltica, o
“Tempo das Dificuldades”.

1613 Restauragéo da autocracia, Miguel Roma-
nov se torna czar.

1613-69 Fortalecimento do governo autocratico;
continua agitagéo civil, religiosa e militar.

1696-1725 Reinado de Pedro | (Pedro, o Grande); a
Russia se torna uma importante poténcia
européia.

1725-62 “Era das Revolugdes Palacianas”.

1762-96 Reinado de Catarina If (Catarina, a Grande).

1773-5 A revolugdo Pugachev.

1790 Publicagéo de Viagem de Sdo Petersburgo
a Moscou, de Radishchev.

1825 Revolta Decembrista,

1825-55 Reinado de Nicolau I.

1836-48 A controvérsia “Eslavofilos/Qcidentalis-
tas”.

1848 Revolug&es na Europa.

1853-6 Guerra da Criméia; a Rissia & derrotada.

1855-81 Reinado de Alexandre Il.

1856 Alexandre Il anuncia sua intengdo de abo-

lir a servidio.

1861-1916

1861 Emancipagéo dos servos.

1861-4 Periodo de agitagdo social e intelectual;
Primeira Zemlya i volya; “era dos manifes-
tos"; insurreigdo polonesa (1863); julga-
mento e exilio de Tchernichevski.

1864 Introdugdo do governo local e das refor-
mas judiciarias.

1866 Tentativa de assassinato de Alexandre Il

: por Karakozov.

1866-74 O “Terror Branco’; desenvolvimento da
teoria revolucionaria populista.

1874 Reformas militares. :

1874 e 1875 O movimento “indo para o povo”.

1876 Formagéo da segunda Zemlya i volya.

1879 A Zemlya f volya se divide quanto & ques-
téo do terror; formagéo do Cherny peredel
e da Narodnaya volya.

1881 Alexandre Il é assassinado pela Narod-
naya volya.

1881-94 Reinado de Alexandre Ill.

1883 Formagdo em Genebra do primeiro grupo
marxista russo, o Grupo pela Liberagio
do Trabalho.

1893 Witte se torna ministro das Finangas.

1894-1917 Reinado de Nicolau Il

1894-1901 Programa de industrializagdo intensiva.

1897-1900 Exilio de L&nin na Sibérla; perturbado pelas
tendéncias ‘“‘revisionistas’” do movimento

, Socialdemocrata.
1898 Primeiro Congresso do Partido Trabalhista

Russo Socialdemocrata (PTRSD).




1861-1916

1915 Nicolau Il se torna comandante-em-chefe;
as relagbes entre o governo e a Duma se
deterioram; formagdo do Bloco Progres-
sista.

1916 Assassinato de Rasputin.

1917

janeiro-fevereiro

Greves e agitagdo civil em Petrogrado.

26-27 de fevereiro

As tropas se recusam a atirar contra os
manifestantes; a guarnigdo “adere” ao
movimento revolucionério.

27 de fevereiro

Formacgéo do Soviete dos Deputados dos
Trabalhadores de Petrogrado.

1¢ de margo

Emissdo da Ordem n? 1 do Soviete de
Petrogrado; convocacdo da eleigido para
os comités dos soldados.

2 de margo

Nicolau 1l abdica; formag8o do primeiro
Governo Provisdrio; investidura do “poder
duplo”; programa de reforma democréatica
e anuncio das liberdades civis.

3 de abril

Lénin volta & Ruassia; formula as “Teses
de Abril”; invoca “Todo o poder aos Sovie-
tes".

20 de abril -
2 de maio

Protesto contra a ‘‘nota de guerra” de
Milyukov; colapso do primeiro Governo
Provisoério.

5 de maio

Formagado do segundo Governo Provisério
(de coalizdo); nomeagdo dos ministros
sociallstas; Kerenski se torna ministro da
Guerra,

3 de junho

Abertura do Primeiro Congresso dos Re-
presentantes dos Trabalhadores e Solda-
dos Russos.

1861-1916

1900 Primeira edig&o de /skra; fundagdo do Par-
tido Socialista Revolucionéario (PSR).

1901-5 Colapso econdmico; dificuldades agrarias
€ industrials.

1902 Publicagédo de Que fazer?, de Lénin.

1903 Segundo Congresso do PTRSD; divisio
entre mencheviques e bolcheviques.

1904-5 Guerra Russo-Japonesa; a Rissia é derro-
tada. .

1905 Tumulto revoluciondrio em toda a Russia
depois do massacre do “Domingo San-
grento” (janeiro); o czar promete uma
constituigdo (agosto); greve geral, forma-
¢do do Soviete de S&o Petersburgo, mani-
festo Imperial autorizando eleigbes para
a Duma Estatal (outubro); repressdo do
levante de Moscou (dezembro).

1906 Primeira Duma Estatal; Stolypin se torna
primeiro-ministro.

1906-11 Reforma agraria de Stolypin.

1907 Segunda Duma Estatal; Stolypin altera as
leis eleitorais,

1907-12 Terceira Duma Estatal.

1911 Stolypin & assassinado.

1912 Massacre nos campos auriferos do Lena;
novas agitagbes na industria; a diviséo
entre 0s mencheviques e os bolcheviques
é definitiva.

1912-16 O escéndalo Rasputin; ampliagdo do hiato
entre o governo e a sociedade.

191217 Quarta Duma Estatal.

1914 A Alemanha declara guerra & Rissia.

18 de junho

Ofensiva na Galicia.




1917

2 de jultho Trotski se une aos bolcheviques.

3-4 de julho Violentas manifestagées contra o governo
em Petrogrado.

5-7 de julho Ordem de priso dos ilderes bolcheviques.
Lénin se esconde.

8 de julho Kerenski se torna primeiro-ministro.

16 de julho Kornilov nomeado comandante-em-chefe.

23 de julho Trotski ¢ preso.

jutho - setembro

Disturbios nos campos, a militancia das
classes trabalhadoras e as desergdes do
exército aumentam.

27-30 de agosto

Reorganizagéo dos Guardas Vermelhos;
fracassa a tentativa de golpe de Kornilov.

setembro

Trotski é libertado; torna-se presidente do
Soviete de Petrogrado; os Sovietes de
Petrogrado e Moscou obtém maioria bol-
chevique; Lénin revive o s/ogan "Todo o
poder aos Sovietes”,

10 de outubro

Lénin assiste & reuni&o do Comité Central
Bolchevique; seu apelo de insurreigdo
armada & aprovado.

20 de outubro

Primeira reuni&o do Comité Militar Revolu-
cionério do Soviete de Petrogrado.

24-25 de outubro

Operérios e soldados armados, comanda-
dos pelos bolcheviques e organizados pelo
Comité Militar Revolucionario, tomam edi-
ficios e instalagSes-chave em Petrogrado.

25-26 de outubro

Os ministros do Governo Provisério sdo
aprisionados; golpe bolchevique anunciado
durante o segundo Congresso dos Sovie-
tes; os delegados mencheviques se retiram
em protesto,

26-27 de outubro

O Congresso dos Sovietes promulga o
Decreto sobre a Paz e o Decreto sobre a
Terra; nomeia o primeiro governo soviético,
o Conselho Bolchevique dos Comissérios
do Povo, com L&nin como presidente.

{Petrogrado)
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Introducao

A Revolugdo Russa de 1917 é sem duvida o fato mais
importante da historia politica do século XX. Um observa-
dor contemporéneo da Revolucdo, o jornalista americano
John Reed, deu a seu famoso relato desses acontecimentos
o titulo de Os dez dias que abalaram o mundo, e os tremo-
res e as reverberagdes provocados pela sublevacdo conti-
nuam a ser registrados ainda hoje. Setenta anos depois do
evento (no momento em que escrevo), as ondas de choque
emanadas da Rissia em 1917 provocam um impacto direto
ou indireto em toda uma gama de problemas politicos, eco-
némicos, ideoldgicos, diplométicos e militares em todo o
mundo. Uma avaliagdo das causas, rumos e conseqiiéncias
da Revolugdo Russa, portanto, néo se restringe a uma sim-
ples questdo de interesse histérico, mas ¢ algo decisivo para
que se tenha um entendimento adequado e bem informado
do mundo politico em que vivemos, e em que a Unido Sovié-
tica — como Estado e sociedade nascidos dessa Revolugio
— desempenha um papel de extrema importincia.

Este panfleto se limita a um exame das causas e dos
rumos da Revolugdo desde a emancipacdo dos camponeses-
servos da Russia em 1861 até a tomada do poder politico
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pelos bolcheviques em outubro de 1917, Uma analise das
conseqiiéncias dessas profundas mudangas serd deixada
para um futuro estudo.

Por que iniciar o exame da Revolucdo de 1917 no ano
de 18617 Nao é necessdrio adotar a visdo marxista-leninista
da histdria para que se concorde com a opinido do préprio
Lénin de que as sementes da Revolugdo foram langadas ao
solo quando da insatisfatéria legislagio que aboliu a servi-
diio na Russia em 1861. O ambiguo e contraditdrio programa
de reforma administrativa que se seguiu ao Ato de Emanci-
pagiio gerou novas forgas sociais, politicas e intelectuais que,
contudo, foram limitadas pelo rigido quadro politico de
um Estado absolutista e autocrdtico. E uma lei fisica, se ndo
histérica, a que nos ensina que a forga de pressio do vapor
contido em um recipiente rigido, sem espago para sua expan-
sdo, sem qualquer estrutura eldstica ou védlvulas de seguranga,
provocard uma explosdo e o estilhagamento desse recipiente.
Essas perigosas forgas e pressdes, tanto latentes quanto ati-
vas, podiam ser constatadas por gqualquer um nas décadas
que antecederam o ano de 1917. A revolugio sempre cons-
tou da agenda tanto da autocracia quanto da oposicdo. Os
intelectuais russos constantemente falavam e escreviam sobre
ela, os ativistas se organizavam para ela, o governo legislava
contra ela, e as for¢as militares e policiais, combinadas entre
si, estavam em constante alerta para sufoci-la. Mas foram
as massas, 0 povo russo, que por fim a concretizou. As pagi-
nas que se seguem procuram descrever e analisar algumas
das circunstincias objetivas e alguns dos fatores subjetivos
que contribuiram para esse processo, criando as tensdes e
contradi¢bes dentro do Império Russo que sO poderiam ser
resolvidas pela revolugdo. Antes, porém, é necesséario identi-
ficar algumas das importantes caracteristicas do regime cza-
rista e as antigas tradigdes revoluciondrias a ele opostas.

Autocracia € oposicao

O regime imperial: contrastes
e contradicoes

O Império Russo na €poca da Revolugdo era uma terra
de incriveis contrastes. Era o maior império em terras con-
tinuas do mundo. Estendendo-se da Europa Oriental até a
costa do Pacifico, e do Oceano Artico até os desertos da
Asia Central e as fronteiras chinesas, o Império cobria —
como a Unido Soviética de hoje — uma édrea quase equiva-
lente a um sexto das terras emersas do planeta. Nesse con-
junto imperfeito de territérios e povos, contudo, enquanto
mais de dois tercos das terras ficavam a leste dos Montes
Urais, nas vastas e geladas extensdes da Sibéria, o grosso
da populagdo vivia e trabalhava nas provincias européias
da Russia, Bielo-Ruiissia, Ucrdnia, Polénia (que era entdo
parte integrante do Império) e do Caucaso. O primeiro
governante russo a se proclamar imperador (diferenciando-
se do titulo de czar) foi Pedro I (Pedro, o Grande, que
governou de 1696 a 1725). O reino que herdara de seus ante-
cessores moscovitas do século XVII ja era de dimensdes
considerdveis, ocupando grande parte da Eurdsia, mas sua
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maior e mais duradoura realizagdo seria o estabelecimento
da presenca da Russia como poténcia dominante no norte
e no leste da Europa, como conseqiiéncia de sua vitéria
sobre os suecos na Grande Guerra do Norte (1700-21).

O significado da entrada da Russia para a Europa nio
deve ser exagerado. Igualmente poderosos foram os efeitos
reciprocos da influéncia da Europa sobre a Riissia. O prin-
cipal efeito das reformas empreendidas por Pedro foi a
remodelagdo da administracdo civil e militar de seu pais
segundo os padrdes europeus; outro resultado importante
dessas reformas foi o fato de Pedro ter obrigado os mem-
bros de sua nobreza latifundidria (dvoryanstvo) a adotarem
habitos, modos, educacio e atitudes ocidentais. Assim,
Pedro criou uma grande divisdo na sociedade russa — ou
melhor, criou duas sociedades. De um lado, havia a edu-
cada e ocidentalizada dvoryanstvo, que, nos 50 anos que
se seguiram 4 morte de Pedro, se tornou uma nobreza pre-
tensiosa, ociosa, possuidora de terras e servos, e gozando
da maioria, se ndo de todos, dos privilégios de uma aristo-
cracia européia. Do outro lado, havia o povo russo (narod),
0s camponeses transformados em servos, que continuavam
a ser implacavelmente explorados, espoliados e confinados,
40 mesmo tempo que continuavam mergulhados em um
vasto lodacal de ignordncia, miséria, supersticio e fome
periddica. O abismo social e intelectual que separava a
nobreza do narod era uma manifestagio da natureza com-
plexa e ambivalente da relagio entre a Europa *‘moderna”’
e a Russia “‘atrasada’’, que se constituiu em um grande
leitmotiv da histéria do pais durante todo o século XIX.

Outros exemplos da ambigiiidade e da contradi¢do
podem ser encontrados na estrutura politica, nas relagdes
econdmicas, no poderio militar & até mesmo nas realiza-
¢Oes culturais da Russia as vésperas da Revolucio.

Em primeiro lugar, o imperador russo era um auto-
crata absolutista. O que equivale a dizer que ndo havia
qualquer restri¢do legal ou constitucional ao seu exercicio
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do poder politico, da escolha dos ministros a funciondrios
do governo, ou da formulag¢do da politica nacional. Uma
palavra do czar era suficiente para alterar, suprimir ou abo-
lir qualquer legislagdo ou instituigio existente. Durante os
séculos XVIII e XIX foram feitas varias tentativas de se
propor um tipo de reforma constitucional que limitasse os
poderes do czar, mas nenhuma delas obteve sucesso. Foi
s& com os distirbios revoluciondrios de 1905 que o ultimo
czar russo, Nicolau II (que reinou de 1894 a 1917), foi for-
cado a autorizar a realizagdo de eleigbes para uma assem-
bléia nacional consultora e legislativa, conhecida como
Imperial Duma Estatal. Contudo, a despeito da relutante
concordéncia do czar com o principio de um certo tipo de
politica de participagdo limitada, legalizagfio dos partidos
politicos e da promulgagio das Leis Fundamentais, a forma
de governo continuava a ser a autocracia absoluta. Em
outras palavras, se 0 autocrata desejasse abolir a ooamamﬂ.m-
¢do (e com ela a Duma), entdo a constitui¢do o investiria
da autoridade necessdria a isso. Sem qualquer definigéo, a
nogio de uma ‘‘autocracia constitucional’’ ndo era apenas
impraticdvel mas também se constituia em um absurdo poli-
tico condenado ao fracasso.

Em termos econdmicos, a situagdo era igualmente pro-
blemadtica. O atraso industrial da Russia com relagdo a
outras poténcias européias importantes ficou patente depois
da derrota do pais na Guerra da Criméia (1853-6). Como
conseqiiéncia, embora ndo de imediato, o governo deu ini-
cio a um programa intensivo de industrializagdo por volta
da virada do século, conseguindo transformar a Russia,
de um dos paises menos desenvolvidos economicamente
da Europa, em uma das principais poténcias industriais @o
mundo. Durante esse processo, 0 pais rapidamente assumiu
toda a aparéncia e substdncia de uma moderna ooonoamw
capitalista. Pela primeira vez em sua histéria, a Ruissia
desenvolveu uma grande forca de trabalho industrial, ou
proletariado, e uma classe média economicamente poderosa
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de negociantes, banqueiros, advogados, financistas e indus-
triais. Ao mesmo tempo, contudo, a grande maioria da
populagdo, cerca de 80 por cento, ainda era constituida
por camponeses organizados comunitariamente, trabalhando
e vivendo em suas vilas em condigdes que haviam sofrido
poucas mudangas desde o século XVIII. Até mesmo muitos
habitantes das cidades estavam oficialmente registrados
como camponeses, e a Rissia ainda era uma sociedade sur-
preendentemente agréria. Essa coexisténcia entre uma socie-
dade moderna e industrial e um imenso campesinato dvido
por terras, cujos interesses econdmicos hd muito eram negli-
genciados pelo governo, constitui-se em fator-chave para
um entendimento da natureza da Revolugido de 1917.
Também vital para um entendimento dos eventos ocor-
ridos nesse ano é o papel dos militares. E aqui, mais uma
vez, vemo-nos diante de outro paradoxo aparente. O poder
e o prestigio do Império Russo dependiam em 1iltima instan-
cia do poderio de suas forcas armadas. O exército russo era
a maior for¢a militar do mundo e era utilizado ndo apenas
em campanhas militares no exterior mas também na manu-
tencdo da ordem interna e na repressdo dos disturbios civis
que ameacavam a estabilidade do regime. Apds a derrota
russa na Criméia, houve uma série de reformas militares
radicais, principalmente durante a década de 1870, com o
objetivo de reorganizar e reequipar as forgas armadas do
pais de acordo com as modernas técnicas bélicas. Entre-
tanto, essas mudancas fizeram com que 0s russos superesti-
massem suas forgas, e um novo desastre militar aconteceu,
desta feita diante do J apdo, durante a guerra de 1904-5, O
poderoso Império Russo foi derrotado por um pais asidtico
relativamente pequeno que, contudo, havia-se modernizado
de maneira mais bem-sucedida e eficiente que seu enorme
vizinho, aparentemente mais poderoso. As previsdes quanto
a0 envolvimento da Rissia na Primeira Guerra Mundial
€ram, portanto, pouco auspiciosas. Se o desastroso empe-
nho do pais nesse conflito precipitou ou n3o a Revolugdo
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de 1917 é uma questdo que discutiremos mais adiante, mas
o paradoxo € claro: de um lado, uma grande voﬂmzom.m.maun-
rial que ainda contava com formiddveis recursos EEERP
e, de outro, um exército que parecia cada vez mais incapaz
de desempenhar suas fungdes, seja a vitdria em batalhas
seja a contengdo das desordens civis internas.

Também cultural e intelectualmente, a Russia de Nico-
lau IT era um pais que apresentava ao mundo duas faces
diferentes. As cerca de duas décadas que antecederam 1917
tém sido descritas como a ‘‘Idade de Prata’ da cultura
russa, a ‘‘renascenga russa’’ e outras expressdes similares
que enfatizam a natureza inovadora e a alta qualidade esté-
tica de suas realizagbes artisticas e literarias. Realmente,
muitos poetas, pintores e musicos russos formavam a van-
guarda da cultura européia contemporidnea. As pecas e 0s
contos de Anton Tchekhov e Mdximo Gorki, a poesia de
Alexandre Blok e a escola simbolista, a musica de Scriabin,
Stravinski e Prokofiev, as técnicas dramdticas pioneiras de
Stanislavski e Meyerhold, e as idéias filoséfico-religiosas
de Berdyaev e Rozanov foram todas caracteristicas n_m”mmm
época de intensa atividade cultural. Suas realiza¢des mmm ine-
gdveis mas sem duvida se destinavam as classes superiores
educadas e a elite intelectual. Pelos padrdes ocidentais con-
temporéineos, os niveis de educacdo e m:mwnmwmng. a.o
povo russo eram constrangedoramente baixos. A maioria
dos camponeses era analfabeta e, de qualquer modo, nﬁm
tinham problemas cotidianos de sobrevivéncia E,.._:o mais
urgentes do que aprender a ler e escrever. Iwﬁm pouco
lirismo ou beleza na vida das massas, € para muitos parecia
que as elegantes producdes da infelligentsia eram resultados
de uma omissio diante da responsabilidade moral com rela-
¢do ao povo russo. Mais uma vez estamos diante de uma
contradicdo: um pais cujas brilhantes realizacdes mamﬂnm&
e literarias colocavam-no na vanguarda européia, mas cuja
populacdo, em sua maioria, ndo conseguia ler ou escrever

sua propria lingua.
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Outro fator conflitante a ser considerado na avaliagdo
das condi¢bes do Império Russo as vésperas da Revoluciio
€ a composi¢do étnica de sua populagio. Em 1917, de uma
populagio total de 163 milhdes, os russos sé formavam 40
por cento. O restante era composto por uma massa enorme
e heterogénea de minorias nacionais que falavam miltiplas
linguas e variavam em muito quanto ao mimero de compo-
nentes ¢ ao nivel de civilizagdo. Durante toda a histéria do
Império, essas minorias haviam periodicamente expressado
seu descontentamento quanto a sua condigdo de vassalos e
a continuidade da dominagio russa. Esse descontentamento
se manifestava de vdrias formas, indo do protesto indivi-
dual e da desobediéncia civil a insurreicdes nacionais arma-
das e em grande escala que exigiam separagio e autonomia.
Tais revoltas eram sempre impiedosamente sufocadas. As
insurrei¢des polonesas de 1830 e 1863, por exemplo, foram
seguidas de execugdes e pelo exilio permanente de patriotas
poloneses na Sibéria. Das outras nacionalidades, os judeus
em particular sofreram uma variedade de restricdes no tocante
4 habitagdo, educacdo, oportunidades profissionais e ativida-
des econdmicas. Também foram vitimas de campanhas cole-
tivas de violéncia, incéndios premeditados, saques e estupros
— os famosos pogroms —, que eram desenvolvidos com a
conivéncia do governo. Além da Polénia e do ‘‘territério
judeu”, os sentimentos anti-russos grassavam por todo o
Império, e entre as forgas centrifugas que impeliam o regime
czarista em diregdo a seu colapso final os movimentos pela
independéncia nacional dos povos nido russos constituiam
um elemento de forte carga emocional e extremo vigor.

O Império Russo do comego do século XX, portanto,
continha uma mistura extremamente volatil de riqueza osten-
siva e dolorosa pobreza, de forga e fraqueza, de atraso e
modernidade, de despotismo e uma urgente exigéncia de
mudangas. Por toda parte, conviviam exemplos de barba-
rismo e sofisticagdo, de tecnologia e técnicas primitivas,
de esclarecimento e ignoréncia, de tradi¢des européias e asid-
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ticas. E claro que essa ndo é uma situa¢do historicamente
peculiar 4 Riissia, pois na verdade pode ser encontrada em
muitas sociedades subdesenvolvidas e em desenvolvimento
de todo o mundo de hoje. Entretanto, os fortes contrastes
e contradigGes existentes na Riissia do perfodo inter-revolu-
ciondrio que vai de 1905 a 1917 levaram o grande escritor
russo Ledo Tolstoi a observar com ironia que a Russia era
‘0 tinico pais do mundo em que Géngis-Khan desfruta do
uso do telefone”’.

A tradicéo revolucionéria

A dinastia Romanov, que foi destruida pela Revolugio
de 1917, teve origem durante um periodo de 25 anos de agi-
tacdo revoluciondria que sacudiu a Russia na virada do
século XVI e ¢ tradicionalmente conhecido como o ““Tempo
das Dificuldades’’ (1584-1613). A escolha de Miguel Roma-
nov como novo czar em 1613, apesar de resolver o problema
politico imediato, ndo oferecia qualquer solugdo fécil para
as continuas dificuldades sociais e econdmicas do pais, e
os meados do século XVII foram marcados por muitos dis-
tirbios, motins, rebelides e cismas religiosos; por isso, o
historiador russo Klyuchevski chamou esse periodo de
““Tempo da Revolta’. Desde seus inicios, portanto, o novo
regime foi ameagado por uma série de desafios potencial-
mente revoluciondrios a sua autoridade que acabou por
estabelecer um modelo para os préximos trés séculos de
autocracia e oposigio,

A rmaioria dessas primeiras desordens era elementar,
selvagem, andrquica e ndo dirigida para qualguer propdsito
politico especifico. Ndo eram particularmente dirigidas con-
tra o czar ou, mais precisamente, contra a autocracia como
instituicdo. Na verdade, era caracteristico de muitos movi-
mentos populares dos séculos XVII e XVIII o fato de serem
comandados por um pretendente ao trono, um impostor
que afirmava ser o verdadeiro czar e prometia restaurar os
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direitos do povo e dar fim a seus sofrimentos. O reinado
de terror de Pedro, o Grande, provocou uma grande resis-
téncia popular que, em seu todo, ele conseguiu conter,
embora langando mao de uma série de repressdes brutais.
O fato de ele ndo ter apontado um sucessor antes de sua
morte em 1725 deu inicio a um periodo de confusdo poli-
tica que ¢ por vezes denominado a “‘Era das Revolugdes
Palacianas”. Entretanto, a rdpida sucessdo de personagens
medfocres que ocuparam o trono russo entre 1725 e 1762
nio teve qualquer implicagdo revoluciondria para o Estado
ou a sociedade russa. Tratava-se apenas da mudanga de
um monarca para outro como mera figura de proa de uma
ou outra facgdo, panela ou favorito da corte. Entretanto,
uma coisa foi demonstrada por essas ‘‘revolucdes palacia-
nas’’, ou seja, a importincia de se preservar a lealdade dos
antigos militares, particularmente dos regimentos da guarda
palaciana, que amitide surgiam no papel de ‘“*fazedores de
soberanos’’. Essa tradicdo de golpes militares, originada
no século XVIII, ¢ o papel decisivo desempenhado pelos
militares em tempos de crise politica serdo por nés nova-
mente abordados mais adiante.

Uma das mais significativas dessas conspiragdes pala-
cianas foi a de 1762, que resultou na ascensdo ao trono da
imperatriz Catarina II (Catarina, a Grande). Foi durante
seu longo reinado (1762-96) que ocorreram dois eventos
de extrema importéncia, cada um deles representando uma
direg@o importante no desenvolvimento do movimento revo-
luciondrio durante o século e meio seguinte. O primeiro
deles foi a grande revolta dos cossacos e camponeses,
comandada pelo pretendente Emelyan Pugachev entre 1773
€ 1775. Por sua extensdo geografica, seu apoio numérico,
pelo alcance de seu apelo popular e pela grande variedade
de seus participantes — cossacos, religiosos cisméticos, ope-
rdrios, membros de tribos e camponeses — a rebelido Puga-
chev representou a mais séria ameaca 4 estabilidade do
Estado russo desde o Tempo das Dificuldades. Por fim, a
revolta foi esmagada, o corpo de seu lider, esquartejado,
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e uma sangrenta sucessio de execugdes e represdlias foi
desenvolvida nas regides afetadas pela revolta. Pugachev
estava morto, mas seu fantasma continuou a assombrar a
autocracia, € o espirito de sua rebelido a inspirar os ativis-
tas revoluciondrios que mais tarde acreditaram na aversdo
inata pelo autoritarismo e na insurreicdo do narod russo.

Se Pugachev foi a personificacio da revolta popular,
o caso de Alexandre Radishchev (1749-1802) resume o
fendmeno da critica tedrica e do desafio intelectual radical
ao regime que iria assumir propor¢des ameagadoras durante
o século XIX. Em 1790, Radishchev publicou uma critica
mordaz & Russia de Catarina sob a forma de um didrio de
viagem intitulado Viagem de Sdo Petersburgo a Moscou.
A publicagdo desse livio — por sua amarga condenagio
da serviddo, do militarismo, da corrupgio e do governo tira-
nico, bem como por sua defesa da legalidade, dos direitos
humanos e da liberdade individual — foi uma verdadeira
bomba literdria e politica. Radishchev foi preso, interro-
gado e exilado para a Sibéria. Isso acabou por ser o pri-
meiro tiro de uma longa batalha entre o governo russo ¢
os membros da intelligentsia critica, que mais tarde se tor-
nou militante e, por fim, revoluciondria. Enquanto as for-
¢as populares representadas por Pugachev e os desafios inte-
lectuais representados por Radishchev permaneceram isola-
dos entre si, como aconteceu em geral durante o século
seguinte, o regime esteve relativamente seguro. Quando,
porém, no inicio do século XX a intelectualidade e o narod
juntaram forgas, como acontece na combinagdo de dois
perigosos elementos quimicos, a explosdo resultante devas-
tou a ordem sociopolitica czarista, da qual ambos eram
produtos.

A primeira tentativa declarada de mudanga revolucio-
néria a combinar a oposi¢io intelectual com as técnicas fami-
liares do golpe militar — mas ainda sem participagédo popu-
lar — foi a malfadada e abortiva Revolta Decembrista de
1825 (assim chamada porque a insurreigdo aconteceu no
dia 14 de dezembro). A inesperada morte de Alexandre I,
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que reinou de 1801 a 1825, precipitou os planos de um
grupo altamente educado, mas de patente média, de oficiais
do exército; esses planos consistiam em se estabelecer um
putsch militar que derrubaria a autocracia e introduziria
um tipo de monarquia constitucional ou até mesmo uma
forma de governo republicano. A rebelido foi facilmente
sufocada; cinco de seus lideres foram enforcados e mais
de 100 outros, sentenciados ao exilio na Sibéria. A princi-
pal razdo de a revolugdo niio ter acontecido foi o fato de
ndo existir uma situacdo revoluciondria. Quando os Decem-
bristas decidiram tomar as ruas ndo havia um estado de
emergéncia nacional mas apenas uma pequena desavenga
com relacdo a sucessdo imperial. Tampouco havia uma crise
econdmica, uma ameaga externa, um desarranjo na ordem
social ou uma agita¢do popular; na verdade, nenhuma das
circunstincias objetivas que normalmente se constituem
em pré-requisitos de uma revolucio bem-sucedida se fazia
presente, como aconteceu depois em 1917. Mas, apesar de
ter falhado — e talvez porque tenha falhado —, a Revolta
Decembrista pode ser realmente considerada como o inicio
do movimento revolucionério do século XIX. Seus mem-
bros passaram a ser reverenciados como martires, e os ide-
ais ¢ o exemplo desses ‘“nobres revoluciondrios’® continua-
ram a inspirar as geracdes seguintes de reformadores, radi-
cais e revoluciondrios.

O reinado do novo czar, Nicolau I, que governou de
1825 a 1855, tem sido descrito como “‘o apogeu do absolu-
tismo’’. Mas, a despeito da natureza reaciondria, militarista
¢ obscurantista de seu governo, este também conheceu uma
atividade intelectual extremamente vigorosa, da qual uma
das mais importantes manifestagdes foi o assim chamado
debate ‘‘Eslavéfilo-Ocidentalista’® durante a década de
1840. Simplificando, os Ocidentalistas eram intelectuais
que acreditavam que a resposta para os problemas russos
devia ser buscada no exemplo da civilizagdo européia oci-
dental. Eram objetos particulares de sua admiracdo as tra-
di¢des ocidentais de um governo constitucional, do respeito

pelas leis e o individuo, da filosofia racional e da predomi-
néncia da lei. Alguns dos Ocidentalistas mais radicais tam-
bém foram influenciados pelos pensadores socialistas fran-
ceses contempordneos € pelas teorias do filésofo aleméo
Hegel, todos descritos por um importante OoEmE&.mmﬂm
como a ‘““‘dlgebra da revolugdo’’. Rebelando-se instintiva-
mente contra a crueza da realidade russa contemporénea,
os QOcidentalistas radicais da década de 1840 comegaram a
pensar na revolugdo como a tnica forma de uma mudanga
dessa realidade para melhor.

Por outro lado, os Eslavéfilos afirmavam que o que
havia de errado com a Russia de Nicolau [ devia ser identi-
ficado na j4 excessiva europeizagiio, na enorme burocracia
e no rompimento com aquilo que eles acreditavam ser a
harmonia tradicional da sociedade russa. Tomando como
ponto de partida de sua filosofia as tradi¢des e os ensina-
mentos da Igreja Ortodoxa Russa, os Eslavéfilos mn:m<m.§
que a futura grandeza da Russia estava no retorno das vir-
tudes imagindrias de seu passado moscovita. Todos falavam
da decadéncia e da ‘‘podriddo’’ da moderna civilizagdo
européia e contrastavam-nas com as imaculadas virtudes
ortodoxo-cristds do campesinato russo. Acima de .tudo,
eles apresentavam a organizagdo coletiva da comuna cam-
ponesa tradicional (a obshchina) como prova da mnm_.oa.ﬁ
superioridade moral e social do povo russo com B_.wnmo
ao individualismo, 4 competitividade e ao egocentrismo
divisor da sociedade do homem europeu.

Nio & preciso exagerar o impacto da controvérsia
entre Ocidentalistas e Eslavéfilos na futura histéria intelec-
tual, e até mesmo politica, da Russia. Muitas das posterio-
res disputas e divisdes entre os intelectuais russos, entre dife-
rentes faccbes, escolas de pensamento e partidos politicos,
podem ser analisadas em termos dos que buscavam o que
acreditavam ser uma solucfio racional, légica e =E.<2.mw_
para os problemas da Riissia e dos que anmns&mg.o respeito
pelas idiossincrasias das préprias tradigdes culturais e sociais
da Russia.




Reforma e reacdo

Emancipac¢do e reforma
administrativa, 1861-81

A emancipagdo dos servos tem sido descrita tanto
como o ‘‘mais importante ato legislativo de toda a historia
da Russia’’ quanto como “‘indigna do papel em que foi
escrita’, Nio vale a pena nos determos na polémica sobre
as razdes que levaram o governo a tomar essa decisio. O
que nos interessa sdo as condigBes e conseqiiéncias desse
ato. Contudo, é importante lembrar, ainda que de forma
sucinta, que Alexandre II (reinando de 1855 a 1881) ndo
aboliu a serviddo em conseqiiéncia de um desejo altruista
de methorar a sorte do narod russo. Mais que a filantropia,
foi 0 medo que o forgou a embarcar num processo visto,
depois da derrota na Criméia, como essencial a sobrevivén-
cia econdmica e politica do Império. A meméria das hor-
das de Pugachev ainda atormentava Alexandre quando este
declarou em 1856 que, se a serviddo tinha que ser abolida,
‘¢ melhor que seja abolida a partir de cima, e ndo esperar
que sua autoliberagfo parta de baixo”’.

Consideremos as caracteristicas essenciais desse com-
plexo ato juridico. Em primeiro lugar, foi dada aos servos
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sua liberdade técnica e legal, ou seja, eles ndo eram mais
propriedade privada de seus mestres e estavam livres para
negociar, se casar, pleitear e adquirir propriedades. Em
segundo lugar, depois de um periodo de ‘‘obrigacdo tempo-
réria’’, durante o qual continuavam a desempenhar algu-
mas das obrigagdes pertinentes a sua antiga condicdo de
servos, deviam comegcar a fazer uma série de ‘‘pagamentos
compensatorios’’ ao governo pelos lotes de terra que lhes
foram destinados; esses lotes eram desmembrados da pro-
priedade de seus antigos amos. O alto nivel desses pagamen-
tos compensatdrios, fixado em 6 por cento de juros por
um periodo de 49 anos, significava que os camponeses eram
for¢ados a pagar um prego por suas terras muito acima
do valor corrente de mercado, e representava uma compen-
sagdo ‘‘dissimulada’’ & dvoryanstvo pela perda do trabalho
servil.

Qutra caracteristica importante desse ato legislativo
era o fato de os camponeses, embora livres, ainda continua-
rem organizados e legalmente ligados a vila de sua comuna,
ou obshchina. Tanto a liberdade quanto a terra que recebe-
ram lhes eram atribuidas ndo de maneira individual, mas
coletiva. A comuna exercia amplos poderes econdmicos e
semijuridicos sobre seus membros. Os impostos, os paga-
mentos compensatorios e outras obrigagfes eram recolhi-
dos e pagos comunalmente; em dreas onde a terra era perio-
dicamente redistribuida entre os camponeses, em vez de
transmitida por heranca, a obshchina era responsavel pela
redistribuicdo dos lotes entre as familias da comuna; nenhum
camponés podia deixar a comuna sem permissido.dos ancidos
da vila; e a comuna tinha o poder de exilar seus membros
indesejdveis para a Sibéria. Os camponeses ainda estavam
sujeitos ao castigo corporal, ao recrutamento militar, ao
pagamento de impostos individuais e a certas outras obriga-
¢Oes de que outras classes sociais eram isentas. Em outras
palavras, o campesinato ndo gozava do mesmo sfafus que
as outras classes da sociedade russa. Constitufa mais uma
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‘“‘casta’’ em separado, com suas prdprias estruturas inter-
nas, procedimentos, leis e arranjos econdmicos. Além disso,
a manutencdo da obshchina como instituicdo oficial, ape-
sar de firmemente enraizada na tradicéio russa, significava
que o camponés havia simplesmente trocado a submissdo
a seu amo pela submissdo 4 comuna. A falta de investi-
mento de capital, as periddicas redistribuigdes de terras,
os métodos agricolas primitivos, os danosos encargos finan-
ceiros e os impedimentos & mobilidade garantiam que o
setor agricola da economia russa permaneceria mais ou
menos estagnado nos préximos 40 anos. Também em ter-
mos de protesto popular, o campo permaneceu inerte durante
este periodo, embora as ébvias iniqiiidades e as dificulda-
des econdmicas impostas pelos estatutos de emancipagio
tenham sido mais tarde postas em evidéncia de maneira
dramdtica pelo ressurgimento dos distirbios da massa cam-
ponesa no inicio do novo século.

Em seguida a abolicdo dos direitos senhoriais sobre
0s antigos servos, o governo foi logicamente forgcado a enca-
rar a necessidade de se estabelecer uma nova forma de orga-
nizagdo de governo local e de procedimentos juridicos que
substituissern as velhas institui¢des feudais ainda em pratica
no tempo da serviddo. Assim, foi esbogada uma legislagcio
que, iniciada em 1864, estabelecia novos érgdos de governo
local nos chamados conselhos rurais, ou zemstva. Estes
foram estabelecidos tanto a nivel distrital quanto provin-
cial, e compreendiam trés ‘‘elementos’’; conselheiros eleitos,
funciondrios remunerados ou civis do zemstvo e profissio-
nais contratados pelos conselhos, como professores prima-
rios, médicos, advogados, agronomos e outros especialistas
técnicos que na verdade eram responsaveis pelo trabalho
cotidiano nas dreas do bem-estar piblico sob a responsabi-
lidade do zemstvo. Entretanto, um maior nimero de restri-
¢Oes administrativas e financeiras significava que o trabalho
do zemstvo e de seus equivalentes urbanos, os conselhos
citadinos, era obstruido e debilitado. O zemstvo também

27

era bastante limitado em extensdo geografica e, na época
da Revolugdo de 1917, funcionava apenas em 43 das 70 pro-
vincias do Império Russo. O sistema eleitoral também dei-
xava muito a desejar. O direito ao voto dependia do nimero
de propriedades do votante, e essa exigéncia era fixada em
um nivel elevado para se assegurar que uma enorme pre-
ponderidncia dos membros do zemstvo fosse proveniente
da nobreza latifundidria e mesmo das classes ricas urbanas.
Apesar de haver uma certa representatividade camponesa
no zemstvo, os assuntos locais, mesmo depois da emancipa-
¢do, ainda competiam a nobreza local embora dependessem
cada vez mais dos caprighos da burocracia da capital. Ape-
sar desses empecilhos, os zemstva conseguiam um notavel
sucesso na promogio do bem-estar e dos servigos publicos
nas areas onde existiam. Também ofereciam aos membros
da sociedade um férum em que podiam obter uma certa
experiéncia politica, ainda que a nivel local; a intelectuali-
dade era oferecida a oportunidade, através das atividades
profissionais que faziam dela o ‘‘terceiro elemento’ do
zemstvo, tanto de prestar servigo quanto de adquirir experi-
gncia com relagdo a vida do narod russo.

A administracdo da justica na Russia antes da emanci-
pacdo dos servos era notoriamente ineficiente, lenta, cor-
rupta e socialmente discriminatéria. Em 1864, um novo sis-
tema judicidrio foi introduzido, tentando-se pela primeira
vez na historia da Russia incorporar alguns conceitos e prin-
cipios da Europa Ocidental referentes ao “‘predominio da
lei’’: julgamento através de um juri, igualdade perante a
lei, formacdo adequada e preservacdo dos juizes, estabele-
cimento de uma ordem dos advogados, amincio piblico
dos julgamentos e separagdo entre os poderes judicidrio,
legislativo e executivo. Como no caso dos zemstva, 0 novo
sistema judicidrio representava um grande avango com rela-
¢do aos injustos e complicados procedimentos por ele subs-
titufidos. Contudo, também nio deixava de apresentar suas
imperfeigbes. Entre as mais notérias, podemos citar a pre-
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servagdo das cortes dos camponeses locais que ainda tinham
o direito de impor a punigdo corporal. Além disso, a poli-
cia ainda gozava do direito de prender e punir sem julga-
mento pessoas consideradas indesejéveis tanto social quanto
politicamente. Em tempos de agitagdo social, a lei marcial
era regularmente imposta; isso significava passar por cima
das cortes civis e permitia que se empregassem castigos cor-
porais e até mesmo a pena de morte na repressdo da desor-
dem. Além disso, a longa tradi¢do russa de governo arbitra-
rio e ilegalidade implicava que as no¢des da moderna juris-
prudéncia demorassem a atingir tanto a consciéncia oficial
quanto a popular. Contudo, por mais imperfeito que fosse,
o sistema judicial reformado acabou por fornecer ao povo
uma nova oportunidade e um espago para que manifestasse
seu néo-conformismo e suas criticas. Muitos dos membros
da recém-estabelecida profissdo legal mais tarde desempe-
nharam um importante papel na politica de oposi¢cdo ao
governo.

O governo local e as reformas judicidrias foram as
mais importantes (além da emancipag¢io) de toda uma série
de mudancas administrativas e institucionais que afetou a
maior parte dos aspectos da vida russa durante este perjodo.
As reformas do sistema educacional secunddrio e superior,
os novos desenvolvimentos nas finangas, o abrandamento
da censura e uma completa revisdo da organizagio, treina-
mento, recrutamento e equipamento do exército russo foram
todos sintomas da transi¢io por que lentamente passava a
Riissia, de um semifeudalismo para algo que se aproximava
da moderna sociedade capitalista. As conseqiiéncias parado-
xais desse processo jid foram discutidas acima. Junto com
as novas institui¢des, ainda sobreviviam remanescentes do
velho regime — dos quais, é claro, a autocracia era o mais
ébvio —, e o czar reformista recusava-se terminantemente
a dar ouvidos aos membros de mentalidade progressista
pertencentes & nobreza que o instavam a ‘‘coroar suas
reformas com uma constituicio’’. O periodo das ‘““Grandes
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Reformas’’ foi também uma era de crescentes, embora frus-
tradas expectativas; opondo-se 4 recusa do governo de alte-
rar a estrutura politica do czarismo e desapontados pelo
ato de emancipac¢io, mais e mais membros da intelligentsia
radical deixavam-se atrair pela possibilidade de uma revolu-
¢do popular como tnico meio pelo qual o povo russo pode-
ria realmente obter ‘‘terra e liberdade’’. Estas duas pala-
vras — terra e liberdade (zemlya i volya) — mais tarde se
tornaram o slogan e o grito de guerra do movimento revolu-
ciondrio populista russo que formaria o maior foco de opo-
si¢do a politica do ““Czar Libertador’’.

Populismo revolucionario, 1861-81

Populismo revoluciondrio — ou narodnichestvo — é
a expressdo usada para descrever tanto as teorias quanto
as atividades praticas da intelligentsia militante da Russia
das décadas de 1860 e 1870 que tentou provocar uma
mudanga social e politica fundamental no pais, segundo o
que entendiam como os interesses do nared russo. Se neces-
sdrio, isso deveria ser obtido através de uma revolugdo vio-
lenta. Quaisquer que fossem suas diferencas individuais
ou coletivas — e havia muitas delas —, os populistas (na-
rodniki) compartilhavam todos de uma visdo comum da
destruigdo da ordem sociopolitica czarista e de sua substi-
tuigdo por uma sociedade agrdrio-socialista baseada nas tra-
digdes do coletivismo e na instituigdo da comuna campo-
nesa russa. Todos também insistiam em que se deveria
seguir um caminho totalmente russo de desenvolvimento
econdmico e social, capaz de evitar as armadilhas e os hor-
rores do capitalismo ocidental. A obshchina, acreditavam
eles, era uma garantia de que isso podia ser conseguido.
Os narodniki no se opunham a industrializagdo enquanto
tal. O que eles defendiam era que os principios comunais
da obshchina camponesa e o cooperativismo dos trabalha-

As
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dores deveriam ser mantidos e traduzidos na organizagio
do comeércio e da inddstria, sem se submeter a Russia aos
males da explora¢do, da proletarizagido e do empobrecimento
que eram caracteristicos do modo capitalista de produgdo.
O pai do populismo russo foi Alexander Herzen
(1812-70). Desiludido com a civilizagdo burguesa européia,
depois de ter testemunhado o fracasso das revolugdes de
1848, este Ocidentalista radical passou cada vez mais a bus-
car inspiracdo em algumas das opinides dos Eslavéfilos e
a ver na comuna camponesa, com suas tradicdes de coleti-
vismo, responsabilidade miutua e redistribuicdo da terra, o
embrido de uma futura sociedade socialista na Riissia. Suas
idéias ainda eram amorfas e sujeitas a freqiientes modifica-
¢Oes, mas seu amalgama entre o socialismo ocidental e o
coletivismo camponés russo certamente representa o pri-
meiro estdgio da historia do populismo russo. O estdgio
seguinte foi dominado por um homem de carater totalmente
diferente, Nicolau Tchernichevski (1828-89). De origem
mais plebéia que o aristocratico Herzen, Tchernichevski se
tornou um dos principais porta-vozes e idedlogos da nova
geracdo pos-Criméia da intelligentsia, composta por rapa-
Zes € mog¢as mais obstinados, materialistas, impacientes,
descompromissados e revoluciondrios em suas opinides que
os ‘‘homens dos anos quarenta’’. Em seus proprios escritos,
Tchernichevski provou ser mais erudito e desapaixonado
que Herzen na abordagem das questdes econbmicas, sociais
e politicas da época. Nada devendo i visdo idealizada da
obshchina defendida pelos Eslavéfilos, e tomando por base
conceitos histéricos e econbmicos mais sdlidos, Ttherni-
chevski argumentava, contudo, que a manutengio e o revi-
goramento da comuna constituiam a melhor garantia de
um futuro justo para o povo russo. Tampouco se deixou
iludir pela cren¢a de que algo de bom se produziria das
negociagdes sobre a emancipagdo dos servos. Na época, sua
posicdo intelectual era a de instar seus leitores a ndo se dei-
xarem iludir pelas aparentemente boas intenc¢des de Alexan-
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dre II, e propunha que a resposta aos problemas do povo
se achava literalmente nas méos do proprio povo: ““S6 os
machados dos camponeses podem nos salvar. Nada além
deles tem qualquer serventia [...] Fagamos com que a Rus-
sia pegue em armas!’’.

Contudo, foi s6 nos anos que se seguiram imediata-
mente & emancipacgio que ocorreu uma forma de atividade
revoluciondria pratica. A reagdo imediata dos servos eman-
cipados foi uma mistura de surpresa, édio e desdnimo que
se expressava através de distiurbios em todo o pais. Distur-
bios que eram rapida e brutalmente reprimidos. Depois da
indignacio inicial, contudo, € notdvel a rapidez com que o
campo se acalmou e aparentemente se conformou, ainda
que de forma relutante, com a nova situagdo. Também a
intelligentsia comegou a manifestar seu descontentamento.
A primeira organizagdo revoluciondria desde os Decembris-
tas — auto-intitulada Zemlya i volya (Terra e liberdade)
— foi estabelecida, embora sua composi¢do, participantes
e objetivos ainda fossem obscuros e ndo conseguissem reali-
zar nada de concreto. Ao mesmo tempo, 0 aparecimento e
a circulag¢do de um grande mimero de panfletos politicos e
propagandistas de natureza mais ou menos inflamada leva-
ram alguns observadores a chamar esses anos de *‘era dos
manifestos’’, Um deles em particular é digno de comentario.
Intitulava-se Molodaya Rossiya, ‘““‘Jovem Russia’’, e foi
escrito por um estudante de 19 anos, Pedro Zaichnevski
(1842-96). A despeito do tom violento de sua retdrica de
cardter um tanto adolescente, o Molodaya Rossiya real-
mente estabelecia um programa coerente de objetivos sociais
e politicos, além de um roteiro sangrento para a agdo revo-
luciondria que tinha por finalidade o assassinato de todo
0 ‘“‘bando imperial’’. Também identificava com clareza o
problema da relagdo entre a intelligentsia revoluciondria e
o narod, um problema que Zaichnevski abordava através
da proclamacio de que as massas revoluciondrias deviam
ser orientadas por uma organizagdo partiddria disciplinada

o
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e centralizada que, além disso, estabeleceria uma ditadura
pos-revoluciondria a fim de supervisionar a introducdo das
novas institui¢Ges sociais e politicas. Entre estas, Zaich-
nevski insistia no supremo papel da obshchina, o que o
situava completamente dentro da tradicdo populista, mas
sua defesa da lideranga exercida por uma elite para que a
revolugdo se concretizasse faz de seu manifesto uma das
primeiras manifestacdes dessa tendéncia do pensamento
politico russo usualmente chamada de ‘“‘jacobinismo”’, ou
seja, a crenca de que uma insurrei¢io popular deve ser orga-
nizada e conduzida por uma vanguarda revoluciondria cen-
tralizada. Voltaremos a este assunto mais adiante.

A sangrenta repressio do levante nacionalista polonés
de 1863, o desaparecimento da Zemlya i volya, a volta a
uma relativa calma no campo e a prisio, julgamento e exilio
de Tchernichevski em 1864 marcaram o fim da agitacdo
que se seguiu & emancipagdo dos servos. As coisas comeca-
ram a tomar novos rumos a partir de 1866. Dmitry Karako-
zov (1840-66), membro de uma pequena célula revolucions-
ria clandestina de Moscou, decidiu que a causa fundamen-
tal da miséria do povo era o Estado autocrdtico — o que
em linguagem popular significava o czar. Assim, decidiu
que ele mesmo deveria matar Alexandre, e tentou realizar
seu intento em 4 de abril de 1866. Seu tiro passou longe
do alvo e Karakozov foi preso e depois enforcado. Outros
membros de mzm,oﬂmanmnmo foram exilados para a Sibéria
€ se seguiu um periodo de intensa repressio popular por
vezes chamado de o “Terror Branco’’. Depois do caso
Karakozov, para escapar da prisdo e de um possivel exilio,
muitos membros da intelligentsia radical fugiram para a
Suica, onde continuaram seus estudos, e, entre 1866 e 1874,
a ideologia do populismo russo dividiu-se em linhas diver-
gentes. As trés maiores tendéncias se associavam as teorias
de Pedro Lavrov (1823-1900), Miguel Bakunin (1824-76) e
Pedro Tkachev (1844-86).
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Lavrov acreditava que era tarefa da intelligentsia enga-
jar-se em um programa de educagio, preparagdo e propa-
ganda que gradualmente aumentaria seu préprio nivel de
conscientizacdo, bem como o do povo, até o ponto em que
este se insurgiria, derrubaria o Estado e estabeleceria uma
sociedade socialista. Em suas Cartas histdricas, falava da
divida moral da “nobreza penitente’’ para com o narod
russo, e da necessidade de se resgatar essa divida fazendo
com que a nobreza se colocasse a servico do povo — mas
sé quando ela e 0 povo estivessem totalmente preparados
para isso. Bakunin, por outro lado, acreditava apaixonada-
mente que ndo havia nada que a intelligentsia pudesse ensi-
nar ao narod. ‘O povo russo’’, afirmou ele numa declara-
¢do famosa, ‘‘é revoluciondrio por instinto e socialista por
natureza’’. Invocando o espirito de Pugachev, Bakunin des-
prezava a idéia de que era tarefa da intelligenisia doutrinar
o povo. Pelo contrario, depositava sua confianca na insur-
rei¢do camponesa espontinea — a bunt. Se a intelligentsia
tinha que desernpenhar algum papel, seria apenas o de aju-
dar os camponeses a coordenarem suas rebelides isoladas
em uma revolugéo de amplitude nacional que pudesse des-
truir o Estado czarista e permitir que o0 povo se organizasse
em uma federagio de comunas auténomas, com governo
préprio. ‘‘Ndo devemos agir como professores do povo*’,
diz ele, ““mas devemos conduzi-lo & revolta’’. Conduzir o
povo i revolta também constitula um dos pontos bdsicos
da filosofia de Tkachev. Contudo, contrariamente a Baku-
nin, antiautoritdrio e anarquista, Tkachev estabeleceu a
expressdo mais articulada daquele populismo ‘‘jacobino’
que encontramos no manifesto de Zaichnevski. Tkachev,
com impaciéncia, exortava a intelligentsia a se organizar
para a a¢do revoluciondria e para conduzir as massas tanto
na destruigdo da antiga ordem quanto na construgio da
nova. Alguns autores tém afirmado que a énfase de Tkachev
na disciplina, lideran¢a e organiza¢ido prenuncia algumas
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das opinides de Lénin quanto 4 organizagiio partidéria e a
relagfio entre o partido revoluciondrio e o proletariado.

No verdo de 1874, ocorreu um fendmeno espantoso.
Sem lideranca, sem organizacdo e sem planejamento, milha-
res de jovens intelectuais, tanto homens quanto mulheres,
deixaram suas casas, universidades e empregos para se jun-
tar a um espontidneo movimento de massas, quase uma cru-
zada, a fim de se pregar o evangelho socialista através do
campo russo. Esse movimento foi chamado de ‘‘indo para
0 povo” (khozhdenie v narod). Nio havia nenhum indicio
imediato do movimento. Ele representava uma curiosa mis-
tura de teorias socialistas semidigeridas (tanto de lavrovistas
quanto bakuninistas), uma simpatia genuina pelo sofrimento
do campesinato e um entusiasmo juvenil de servir a uma
causa nobre, e foi marcado por um compromisso e um zelo
quase missiondrios. Mas tudo ndo passou de um misero
fiasco. Muitos se desencantaram com a natureza acabru-
nhada, conservadora e inerte dos préprios camponeses;
outros foram dizimados pelas doengas endémicas do campo
russo; alguns foram presos pela policia local e muitos chega-
ram a ser detidos por camponeses desconfiados e entregues
as autoridades por ‘‘falarem contra Deus e o czar’’. Cente-
nas foram aprisionados e depois levados a julgamento publico
em Sdo Petersburgo e Moscou. A intelligentsia havia ‘‘ido
para o povo’’; o povo a repelira. Nada poderia ter ilustrado
mais clara ou tragicamente o continuo abismo que separava
as classes educadas da Russia do narod.

O fracasso do ‘‘indo para o povo’’ em realmente con-
seguir impressiona-lo forgou os revoluciondrios a repensa-
rem a situagio. Passaram entdo a reverter as técnicas de
organizacio, o planejamento da conspiracdo e as ativida-
des clandestinas que objetivavam a ‘‘desorganizacdo’’ do
Estado. Em 1876, um segundo partido Zemiya i volya foi
fundado. Seu programa era impecavelmente populista em
orientacdo mas seus principais membros cada vez mais
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comegaram a se concentrar nas taticas politicas imediatas
ou a desconsiderar a estratégia mais ampla de preparacio
das massas para a revolugdo social. A crise dentro do
Zemlya i volya foi resultado da questdo especifica do ter-
ror. Uma politica de resisténcia armada e conseqiientes tiro-
teios com a policia e guardas das prisdes evoluira para ten-
tativas de assassinato de funciondrios do governo e mem-
bros da policia. Diante da crescente onda de violéncia terro-
rista, o governo impds o estado de emergéncia e a lei mat-
cial; assim, o circulo vicioso dos assassinatos, execugdes,
vinganca e retaliagdo se intensificou. Por fim, em 1879, o
partido se dividiu em duas facgdes. Uma delas, chamada
Cherny peredel (Divisdo Negra), se opunha ao uso da vio-
Iéncia politica por ser ela contraproducente, uma trai¢io
aos principios populistas e ndo levar aos objetivos médxi-
mos da revolugdo. A outra, a Narodnaya volya (A Von-
tade do Povo), se dedicou 4 continuidade da campanha de
terror, argumentando que isso enfraqueceria o Estado e
apressaria o inicio de uma situagio revoluciondria. Em 26
de agosto de 1879, o Comité Executivo da Narodnaya volya
condenava solenemente Alexandre II 2 morte, e, depois de
varias tentativas fracassadas, o Czar Libertador foi final-
mente feito em pedagos por um atentado terrorista a bomba
em 19 de marco de 1881. Os lideres da conspiracdo foram
presos, julgados e enforcados em praga publica.

Seria um erro considerar a execucdo dos regicidas e o
conseqiiente colapso da Narodnaya volya como o fim do
populismo revoluciondrio na Russia. A subseqiiente reacio
do governo e a crescente preocupagio de um niimero cada
vez maior de intelectuais com as teorias revoluciondrias de
Karl Marx (1818-83) nao significavam que a tradigéio popu-
lista morrera. A filosofia revoluciondria de Marx se basea-
va em um estudo da histéria industrial e da economia poli-
tica das sociedades capitalistas evoluidas da Europa Ociden-
tal, e muitos ainda continuavam a acreditar que suas idéias,
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baseadas nas classes sociais, de uma revolugio “‘burgués-
democratica” e ‘‘proletdrio-socialista’’, eram inaplicdveis
na Russia atrasada, agrdria e autocrdtica. Como os primei-
ros marxistas russos enfrentaram as implicacdes tedricas e
praticas dessa situagdo é assunto que serd tratado por nos
em outro capfitulo deste livro. O assassinato de Alexandre I1
em 1881 e a fundagdo do primeiro grupo marxista russo
em 1883, portanto, nio marcaram o fim e o comego de
dois capitulos consecutivos da histéria do movimento revo-
luciondrio. O populismo ¢ o marxismo russos foram, como
afirmou um escritor, ‘‘dois elos consecutivos’’. A despeito
do triunfo politico final do Partido Bolchevique-Marxista
em 1917, a tradigéio populista com sua crenga no valor da
comuna, na socializacdo da terra e na necessidade de um
caminho ndo capitalista de desenvolvimento deveria perma-
necer como uma poderosa for¢a — do ponto de vista do
governo —, bem como perigosa, na cena politica russa até
1917, chegando a ultrapassar essa data.

Retragdo e industrializacdo, 1881-1905

Nio ¢ de surpreender que a reacdo do sucessor do
czar com relagdio ao assassinato politicamente futil de seu
pai tenha sido implacével. Alexandre III (reinado de 1881
a 1894) era por natureza intolerante, autoritdrio, tremen-
damente chauvinista, desconfiado com relagio aos intelec-
tuais e também anti-semita. A eminéncia parda que se colo-
cava por tras do trono era o Procurador do Santo Sinodo
(o ministro do governo responsdvel pelos assuntos da Igre-
ja), Constantino Pobedonostsev (1827-1907), homem que
combinava uma extrema erudicio com um ddio que bei-
rava a parandia no tocante a qualquer coisa que se voltasse
contra os principios do governo autocrdtico, a ortodoxia
religiosa e o nacionalismo russo. Desprezava os que conti-
nuavam a falar de uma forma de governo constitucional
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para a Ruissia, acusando-us de *‘retardados e macacos per-
vertidos’’, e suas religiosidade fandtica e intolerincia com
relacdo 4s mudancas iam deixando marcas em todo o reino,
num periodo que por vezes é chamado de ‘‘era dos feitos
insignificantes’’.

O primeiro fracasso do novo regime foi a erronea-
mente denominada ‘‘Constituicdo’’ Loris-Melikov. Um
pouco antes de sua morte, Alexandre II havia autorizado
seu ministro do Interior, o conde Loris-Melikov (1825-88),
a preparar um projeto que, nio tivesse ele morrido, pode-
ria ter levado a convocag¢do de uma assembléia nacional
consultora capaz de deliberar e orientar quanto a prepara-
¢do de uma legislagio. Embora ndo passasse de um esbogo
de constituicdo, foi imediatamente descartada pelo impera-
dor, que a descreveu como um ‘‘documento criminoso’’.
Loris-Melikov foi demitido. Numa tentativa de livrar o
pais de elementos subversivos € ‘“‘ndo confidveis’’, o proé-
ximo ministro do Interior atribuiu amplos poderes a policia,
que lhe permitiam vigiar, prender e decretar o exilio admi-
nistrativo (isto é, extrajudicial). Sendo originalmente um
instrumento tempordrio, o Estatuto das Medidas para a
Preservagdo da Ordem Nacional e da Trangiiilidade Publica
(14 de agosto de 1881) acabou por ser sistematicamente
renovado a cada trés anos até 1917, e tdo amplos eram
seus poderes que a Russia se transformou efetivamente em
um Estado policial. Lénin certa vez descreveu essa legisla-
¢do draconiana como ‘‘a constituicio de facfo da Russia’’.

Além de abandonar o plano de Loris-Melikov e incre-
mentar os poderes arbitrdrios da policia, o governo de Ale-
xandre procurou, através de outras formas, reverter, ou
pelo menos enfraquecer, os efeitos das reformas de seu pre-
decessor. Cada vez mais processos criminais eram removi-
dos da jurisdi¢do das novas cortes ja que a apelagdo estava
gradualmente passando para os procedimentos extrajudi-
ciais e tribunais especiais em que os processos eram amitide
julgados a portas fechadas. Da mesma forma, os zemstve
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ficavam sujeitos & nova legislacdo, que reduziu suas ja limi-
tadas dreas de competéncia e independéncia. E o que é
mais importante, o estabelecimento em 1889 de novos cor-
pos de funciondrios governamentais indicados diretamente
pelo governo e com amplos poderes administrativos sobre
0s zemstva acabou por remover a pouca autoridade que
eles possuiam. Isto ndo representou, como por vezes se
alega, a restauragdo dos direitos dos latifundidrios sobre
os camponeses, mas um fortalecimento da autoridade do
governo central sobre as comunidades locais e regionais
como um todo.

Nao € surpreendente que as suspeitas do regime com
relagdo as iniciativas locais e regionais se estendessem aos
povos nao russos e as religides ndo ortodoxas do Império.
Judeus, poloneses, catélicos, protestantes balticos, mugul-
manos da Asia Central e sectdrios russos foram todos, em
maior ou menor grau, vitimas de uma politica odiosa e
mal concebida de “‘russificagdo’’. Toda uma bateria de leis
discriminatdrias foi posta em agdo com o objetivo de erra-
dicar vdrias manifestagdes de identidade nacional ndo russa
e de préticas religiosas ndo ortodoxas. Mesmo o uso das lin-
guas nativas — por exemplo, o polonés nas escolas polone-
sas — foi sistematicamente prescrito e o aprendizado do
russo tornou-se compulsorio em algumas das terras frontei-
ricas & Russia. Como ja mencionamos antes, a comunidade
judaica foi alvo de um tratamento particularmente retalia-
dor e de ataques raciais.

Artistica e intelectualmente, o reinado de Alexandre III
ndo se distinguiu por nenhuma realizagdo particularmen-
te notdvel e, na verdade, o governo exerceu uma censura
mais estrita, cerceou a imprensa e provocou o fechamento
de muitos periodicos. Nas escolas e universidades, a rein-
trodugdo do principio hierdrquico assegurou que as clas-
ses inferiores da sociedade nido tivessem acesso a uma edu-
cacdo adequada. Esta politica foi estabelecida proposital-
mente — segundo as palavras de um famoso memorando

do governo — a fim de evitar que os filhos de :nonr.oWOm.
empregados, lavadeiras, cozinheiras, pequenos negociantes
e outras pessoas similares’® adquirissem idéias superiores &
sua classe social que pudessem levd-los a questionar a ‘‘na-
tural e inevitdvel desigualdade das rela¢des sociais e econd-
micas’’.

Se a atmosfera predominante na década de 1880 era
de estagnacdo, mediocridade e repressdo, havia uma drea
em que um modesto progresso estava sendo obtido, abrindo
caminho para realizagdes mais espetaculares na década
seguinte: a industria. Embora a emancipag¢do nédo tivesse
gerado nem capital nem méo-de-obra necessdrios a um pro-
grama mais amplo de industrializagdo, certos acontecimen-
tos importantes efetivamente ocorreram entre 1861 e 1894,
estabelecendo as bases da infra-estrutura do que viria a ser
a revolucdo industrial da Russia. O estabelecimento de ban-
cos, sociedades andnimas por agbes e outras instituiches
financeiras incrementou o crescimento industrial e urbano,
e uma maior mobilidade da mao-de-obra acompanhava o
crescente progresso industrial. A produgdo de ferro, aco,
carvio e petréleo aumentou significativamente, e a constru-
¢do de estradas de ferro expandiu os 1 500 quilémetros de
linhas em 1861 para 30 500 em 1890. Da mesma forma, a
forga de trabalho industrial mais que duplicou entre 1860
e 1890, atingindo um milhdo e meio. A maior parte dessa
expansdo era resultado da iniciativa privada — particular-
mente na constru¢do de ferrovias. Contudo, a indicagdo
de Sergei Witte (1849-1915) como ministro das Finangas
em 1893 marcou uma reviravolta decisiva no desenvolvi-
mento industrial da Russia. .

Embora muitos elementos do chamado *‘sistema Wit-
te’’ ja-se fizessem presentes antes de 1893, foi Witte que,
com seu entusiasmo, forgou a aplicagdo de um programa
de rapida expansfo industrial com profundas consegiién-
cias sociais e politicas, e ndo apenas econdmicas. As distin-
tas caracteristicas do ‘‘sistema’’ eram as seguintes: o papel
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de lideranga assumido pelo governo no tocante ao planeja-
mento e as financas, a énfase nas industrias de bens de capi-
tal e nfo nas de bens de consumo, o levantamento de fun-
dos através de crescente tributagdo imposta ao jé sobrecar-
regado campesinato e o incentivo ao investimento macigo
do capital estrangeiro — particularmente francés, belga e
britdnico. O ponto central do programa era a notavel
expansdo da construgio de ferrovias — sendo o projeto
mais espetacular a construcio da Ferrovia Transiberiana,
com 7000 quilémetros de extensio e ligando a rede ferro-
vidria da Rissia Européia & costa do Pacifico. As enormes
exigéncias da Transiberiana com relagdo a inddstria meta-
lirgica e de carvdo desempenharam um importante papel
no processo de industrializagdo como um todo, e seu tér-
mino por volta de 1901, com a conseqiiente queda das
encomendas governamentais, contribuiu muito para a retra-
¢80 econdmica que se seguiu a expansdo de Witte, As
seguintes cifras referentes a produgdo de setores-chave da
indistria entre 1890 e 1900 ilustram essa expansdo: o car-
védo subiu de 367 milhdes de puds (1 pud = 16,38 quilos)
para 995, o minério de ferro, de 106 para 367, e o petréleo,
de 241 para 632 milh&es. Entre 1887 e 1897, o valor da pro-
ducdo téxtil subiu de 463 milhdes para 946 milhdes de
rublos. Essa répida taxa de crescimento se caracterizou pela
alta concentragio da producio em regides geograficas-chave
— S&o Petersburgo, Moscou, a Ucrania, os campos petroli-
feros de Baku e 0s Urais — e por uma alta concentragio
de trabalhadores em indistrias de grande escala. Em 1900,
quase metade da mao-de-obra industrial se localizava em
fabricas que empregavam mais de 1 000 operdrios — numero
muito alto pelos padrées europeus contemporineos. A
maior parte dos comentaristas concorda que as condigbes
de moradia e trabalho eram geralmente consternadoras,
com longas jornadas de trabalho, baixos saldrios, acomoda-
¢Oes e dispositivos de seguranga inadequados e um cédigo
punitivo de leis trabalhistas que penalizava com rigor a que-
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bra da disciplina industrial. Evidentemente, os sindicatos e
os partidos politicos eram proscritos. O que tanto atraia
os investidores estrangeiros era a mio-de-obra barata, as
altas taxas de lucro e a situagio politica aparentemente esté-
vel,

Entretanto, o rdpido crescimento, a densa concentra-
¢do e as perigosas e insalubres condi¢des de trabalho do
proletariado industrial criaram uma situagdo que obvia-
mente levou & disseminag¢do do descontentamento entre as
massas, o que logo se concretizou na formagido de grupos
de solidariedade, movimentos grevistas, uma conscientiza-
¢do bastante desenvolvida do proletariado e uma crescente
receptividade com relagdo i agitacio e 4 propaganda dos
ativistas revoluciondrios. Entre estes, cada vez mais se con-
tavam os que, atraidos pelas teorias de Karl Marx e Friedrich
Engels, comegavam a ver na classe trabalhadora industrial,
¢ ndo no campesinato, o maior veiculo para a mudanca
revoluciondria na Riissia. E nesse cendrio de continua rea-
¢do politica, de expansdo industrial e de desenvolvimento
das relagOes capitalistas que devem ser buscadas as origens
do marxismo russo.




Revolucao
versus
constituicao

Origens do marxismo russo

O primeiro grupo revoluciondrio marxista tipicamente
russo foi fundado na Sui¢a em 1883. Auto-intitulado Grupo
para a Liberagdo do Trabalho, era composto por apenas
quatro pessoas, todas ex-populistas: George Plekhanov
(1856-1918), Paul Axelrod (1850-1928), Leo Deutsch (1855-
1941) e Vera Zasulich (1851-1919). Entretanto, seria um
erro acreditar que o marxismo era desconhecido na Russia
antes dessa data. Na verdade, foi a familiaridade com a
andlise feita por Marx da economia politica do capitalismo
industrial da Europa que levou muitos dos populistas a bus-
carem uma alternativa russa para o socialismo. Contudo,
4 medida que diminuia a confianga no potencial revolucio-
ndrio do campesinato, um mimero cada vez maior de inte-
lectuais radicais e, mais tarde, de operdrios russos ‘‘conver-
tia-se’’ ao marxismo. A medida que progrediam o capita-
lismo e a industrializagdo, eles gradualmente aderiam a opi-
nido de Marx de que a sociedade deve primeiro passar do
estdgio feudal para o capitalista antes que o proletariado
revoluciondrio possa derrubar seu governo ‘‘burgués’” e
estabelecer um Estado de trabalhadores socialistas. Entre-
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tanto, a aplicacdo dessa teoria na Russia apresentava alguns
problemas. Como sabemos, a Riissia era um Estado autocra-
tico sem qualquer liberdade politica, sem uma classe média
(burguesia) politicamente consciente e economicamente pode-
rosa, € com um pequeno proletariado atrasado. A principio,
portanto, parecia impréprio pensar em termos de uma revo-
lugéo “‘burgués-democritica’® — e ainda menos ‘‘proletdrio-
socialista’’ — na Russia. Entretanto, as mudangas sociais e
econdmicas produzidas pela industrializagdo de Witte con-
venceram os primeiros marxistas de que estavam certos, de
que o capitalismo substituiria o feudalismo, da mesma forma
que a classe trabalhadora russa por fim destruiria o capita-
lismo. De fato, o préprio Marx nio havia descartado a nogio
populista de que a obshchina camponesa poderia servir
como ponto de partida para o socialismo na Ruiissia, e tinha
uma grande admiragio pessoal por certos tedricos populistas,
particularmente por Tchernichevski. Entretanto, os mem-
bros do Liberagdo do Trabalho, especialmente Plekhanov,
devotaram suas habilidades tedricas ao repudio da causa
populista, argumentando que a obshchina nio se constituia
em modelo para uma sociedade socialista e que o fato de o
capitalismo, na Russia, levar a uma revolugio socialista do
proletariado era inevitdvel.

Durante a década de 1890, enquanto a mfAo-de-obra
russa crescia em numero e forga, comegou a surgir um cres-
cente nimero de organiza¢des de trabalhadores, embries
de sindicatos, circulos de discussdo marxista e outros gru-
pos que tanto comandavam a agitacdo e a propaganda, como
ajudavam a organizar greves nos maiores centros industriais.
Em 1898, foi feita uma tentativa de reunifo dessas vdrias
células, organizagbes e comités regionais em um 1inico par-
tido politico marxista e revoluciondrio. Nesse ano, aconte-
ceu o primeiro ““Congresso’’ do Partido Trabalhista Russo
Socialdemocrata (PTRSD), precursor do atual Partido
Comunista da Unido Soviética. Contudo, muito pouco foi
obtido pelo Congresso (s6 havia nove delegados) e a lide-
ranca do nascente partido foi logo detida e encarcerada.
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O *“‘partido”, portanto, ndo tinha nenhuma organizagio
formal, programa comum, verdadeiros membros ou agén-
cias centrais e sé existia no nome. Em 1903, foi feita uma
segunda tentativa de organiza¢do de um partido unificado,
embora o que na verdade ocorreu foi a fatal divisio do
PTRSD em duas fac¢des principais e irreconcilidveis, conhe-
cidas como mencheviques e bolchevigues.

Foi durante o intervalo entre o primeiro e o segundo
congresso que um papel decisivo na histéria interna do par-
tido comegou a ser desempenhado por um jovem intelec-
tual marxista chamado Vladimir Ilych Ulyanov, mais conhe-
cido pelo pseudénimo de Lé&nin (1870-1924). Lénin estava
exilado na Sibéria quando da realizagio do Congresso de
1898, mas, enquanto esteve no exilio, sentiu-se cada vez
mais perturbado por certas tendéncias do movimento social-
democrata, tanto na Russia quanto na Europa. Em primeiro
lugar, preocupavam-no as teorias ‘‘revisionistas’’ de Eduard
Bernstein, socialdemocrata alemio que sugeria que a transi-
¢d0 para o socialismo podia ser obtida sem uma revolugio
proletaria. Em segundo lugar, Lénin criticava os socialde-
mocratas russos que argumentavam que o partido devia
concentrar a atencdo dos trabalhadores na luta econdmica
contra o capitalismo como meio de despertar a consciéncia
politica do proletariado. Lénin acreditava que essa orienta-
¢do ‘‘economista’’ incentivaria os trabalhadores a desenvol-
verem apenas uma ‘‘consciéncia sindicalista’® e os alienaria
da tarefa politica vital de se derrubar o czarismo. Depois
de deixar a Sibéria em 1900, viajou pela Europa ¢ ai, junto
com Plekhanov e seus seguidores, fundou um novo jornal
revoluciondrio clandestino chamado Iskra (A Centelha),
através do qual pretendia combater a heresia *‘economis-
ta” e desenvolver uma sélida rede de organizacdo partida-
ria. Suas opinides sobre a organizagio do partido mais tarde
deram origem a seu importante panfleto publicado em 1902
e intitulado Que fazer? Nele, ridicularizava a idéia de que
a classe trabalhadora pudesse, através de seus prdprios
esforcos, desenvolver espontaneamente uma consciéncia
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politica socialista, e argumentava que era tarefa do partido
‘‘afastar o movimento trabalhista da irresponsdvel tendén-
cia ao sindicalismo, e colocé-lo, em vez disso, sob a influén-
cia da Socialdemocracia’. O que se fazia necessdrio, argu-
mentava ele, era ‘‘um novo tipo de partido’® que ndo se
limitasse a seguir e refletir os interesses dos trabalhadores,
mas que, pelo contrdrio, formasse ““a vanguarda do proleta-
riado”’. Acima de tudo, foi a posigdo intransigente de Lénin
com relagédo a organizagio, disciplina e organizagio do par-
tido, exposta em Que fazer?, que provocou o cisma partidd-
rio do segundo Congresso de 1903.

Um dos itens mais importantes da agenda do Con-
gresso passou a ser a questdo dos critérios para a admissao
ao partido. Julius Martov (1873-1923), até entdo amigo
intimo de Lénin, propds que um membro devia, em pri-
meiro lugar, aceitar o programa do partido; em segundo
lugar, devia ajudar o partido financeiramente; em terceiro
lugar, devia estar preparado para trabalhar sob a direcfio
de uma das organizagdes do partido. Lénin concordava com
os dois primeiros principios mas fazia obje¢Bes ao terceiro.
Segundo ele, um membro do partido devia trabalhar ‘‘em
uma das organizagbes do partido”. Tratava-se de uma ligeira
mudanca de vocabuldrio, mas o que poderia parecer ape-
nas uma questdo seméntica na verdade expressava duas opi-
nides totalmente diferentes quanto ao tipo de partido a ser
escolhido: uma tinha em vista um partido amplo com sim-
patizantes preparados a prestar uma ‘‘cooperacio pessoal’’
as organizagdes do partido; a outra, um partido restrito e
disciplinado contando com o total compromisso de seus ati-
vistas. A posicdo de Lénin foi derrotada. Entretanto, num
item posterior, que também dizia respeito & questdo da lide-
ran¢a e da centralizagdo do partido, sua opinido prevaleceu
por estreita maioria — em grande parte devido & abstengio
de seus oponentes. Armado com essa frigil superioridade
numeérica, Lénin chamou seus seguidores de ‘““majoritarios”’.
A palavra russa para ‘‘maioria’’ é bolshinstvo — dai, bol-
chevique. Seus oponentes, comandados por Martov — ape-
sar de na realidade constituirem a maior facgdo do partido
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—, foram chamados de ‘‘minoritdrios’’, ou menchevigues.
Apesar de, no momento, tecnicamente formarem duas fac-
¢Oes de um tnico partido, e a despeito de vérias tentativas
posteriores de reunificagdo, a divisdo entre mencheviques
e bolcheviques acabou por ser permanente e irreparavel.
Entretanto, neste estdgio da histdria do partido, & pre-
maturo pensar no bolchevismo ou na teoria marxista-leni-
nista como ideologia coerente e plenamente desenvolvida.
Nos anos seguintes, tanto Lénin quanto os mencheviques
reagiram a diferentes circunstidncias e eventos de maneira
diferente, e muitas questdes de natureza tética, ideoldgica,
pratica e até mesmo financeira continuaram a dividi-los.
As licdes da revolucdo de 1905, a questdo da participacdo
ou ndo participagdo nas eleicbes para a Duma Estatal, os
debates sobre a decisdo de se ‘‘liquidar’’ ou ndo a rede par-
tiddria clandestina depois que os partidos politicos ndo fos-
sem mais ilegais, a questdo de se dar ou ndo continuidade
a prdtica de ‘“‘expropriagdes’’ armadas para se garantirem
fundos ao partido e, por fim, a atitude com relagdo ao
envolvimento da Russia na Primeira Guerra Mundial se
constituiram em quest3es altamente controversas e divisé-
rias que ndo sé mantiveram separadas as duas facgSes mas
também criaram subfacgdes dentro das facgdes. Também
¢ err8neo pensar que Lénin tivesse controle total da teoria
¢ da prética bolchevique. Realmente, ele tinha uma grande
autoridade pessoal e uma inabaldvel confianga na justeza
de sua prépria posi¢do. Contudo, ndo era onipotente ou
infalivel, e com certeza ndo era visto por seus colegas de
partido como ““lider’’ no amplo sentido do termo. De qual-
quer forma, com excegdo de um breve periodo em que vol-
tou & Russia em 1905, passou os anos que antecederam
1917 no exterior e, portanto, estava desligado das ativida-
des cotidianas de organiza¢do partiddria dos trabalhadores
nas cidades e fabricas russas. Até a Revolugdo de Outubro
de 1917 — e até mesmo depois dela —, Lénin constante-
mente teve que argumentar, persuadir, lisonjear ou até amea-
car de forma a fazer prevalecer sua opinido ou defender
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uma tese. Fol depois de sua morte em 1924 que o “‘leninis-
mo’’ se transformou em algo que se aproximava de uma
escritura sagrada. Entretanto, a despeito de sua natureza ini-
cialmente disforme e rudimentar, o bolchevismo j4 era algo
que tinha vida propria. As implicacdes de sua obscura nati-
vidade que iriam abalar o0 mundo ainda nio se faziam notar.

1905

A atmosfera politica da Ruissia 4 época do segundo
congresso do PTRSD era bastante carregada. Os socialde-
mocratas nio eram o unico partido a tentar se organizar.
Em 1900 o neopopulista Partido Socialista Revolucionario
era fundado em Kharkov, na Ucrénia. Seu programa refle-
tia as aspiraces dos antigos narodniki, inclusive a revolu-
¢do social, a redistribuicdo da terra e a preservacdo da
comuna camponesa. Ele também compartilhava da crenca
do Narodnaya volya na eficdcia do terror politico, € os “‘es-
quadrdes de luta’ do partido desencadearam uma onda de
espetaculares assassinatos politicos, incluindo entre suas viti-
mas dois ministros do Interior e um primeiro-ministro. A
oposicdo politica & autocracia, contudo, ndo era monopélio
da extrema esquerda. Com a ascensdo de Nicolau II ao trono,
representantes dos zemstva recomecgaram a exigir uma cons-
tituicdo. O novo czar rechagou esses apelos taxando-os de
‘‘sonhos insensatos’’ mas, por volta da virada do século,
politicos dos zemstva e membros de algumas sociedades pro-
fissionais tentaram dar uma certa organizagfio ao emergente
movimento liberal ao fundarem a Unifo da Libertacio, uma
organizagdo que rejeitava a atividade revoluciondria mas
pedia que se desse um fim ao governo autocritico e que se
estabelecesse uma democracia constitucional baseada em ins-
tituigGes representativas e no predominio da lei.

Depois de quatro décadas de relativa calma, o dor-
mente campo russo COMegou a se agitar mais uma vez e
finalmente irrompeu em uma série de violentos levantes
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cujas origens devem ser buscadas nas injusticas do ato de
emancipagdo. O periodo de 1901 a 1907 ficou conhecido
como os anos do ‘“‘frango vermelho”” — uma imagem que
era usada para simbolizar a cena familiar das casas de
fazenda incendiadas pelo campesinato indignado. O movi-
mento grevista prosseguia nas fébricas, com as aflicdes dos
operdrios agora incrementadas pela depressio econdmica
que se produziu depois do fendmeno Witte. No Extremo
Oriente, irrompeu a guerra entre a Russia ¢ o Japdo.
Depois de um breve surto de entusiasmo patriético, a guerra
se tornou impopular e suas causas ndo eram compreendi-
das; os fracassos da marinha e do exército se constituiram
em novos motivos de ressentimento contra o governo.
Tudo isso representava uma mistura volatil que sé preci-
sava de uma faisca para produzir uma explosio. E isso
aconteceu, de maneira significativa, gracas aos operdrios
de Sdo Petersburgo. No dia 9 de janeiro de 1905, um
domingo, um protesto pacifico de operdrios em greve e
suas familias resultou num sangrento massacre. Os manifes-
tantes, encabegados por um sacerdote, haviam planejado
apresentar uma humilde peticdo ao czar enumerando seus
problemas; em vez disso, foram recebidos por uma rajada
de balas e atacados por cossacos a cavalos. Centenas de
manifestantes morreram, e a carnificina ficou conhecida
como ‘‘Domingo Sangrento’’, chocando o mundo. A indig-
nag¢do que se seguin ao massacre acabou por engolfar toda
a na¢do e houve manifestagdes generalizadas de tristeza,
revolta e 6dio contra o czar criminoso. Nio apenas os ope-
rdrios, mas a classe média, as organizagdes profissionais,
os intelectuais e toda a sociedade russa foram tomados pela
furia. O czar, como de costume, nada fez até que, em feve-
reiro, o assassinato de seu tio, o grio-duque Sergei, for-
¢ou-0 a assinar um decreto autorizando a eleicdo de uma
assembléia consultora, O antincio se mostrou constrangedo-
ramente inadequado para acalmar a insatisfagdo popular e
$0O serviu para incitar tanto os liberais quanto os revolucio-
ndrios a intensificarem suas atividades e aumentar o nivel
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de suas exigéncias. O sufrdgio universal, uma assembléia cons-
tituinte com plenos poderes legislativos e a introdugdo de
liberdades civis constitucionalmente garantidas passaram a
fazer parte de seu programa minimo. A inquietagdo come-
cava a atingir as vilas e, de forma ameagadora, as forgas
armadas. As unidades do exército e da marinha se agitavam
e passaram a questionar seriamente a lealdade mcﬁoﬁwm.nm
dos militares para com o regime. Uma recente pesquisa
demonstrou que a insatisfagdo politica do exército russo em
1905 era muito maijor do que tradicionalmente se supds —
e se constituiu em ameacador pressdgio dos eventos de 1917.

A promulgac¢io em agosto de um manifesto contendo
detalhes da assembléia prometida em fevereiro foi ignorada
por um publico russo cujo humor e expectativas haviam-
se alterado drasticamente depois da carnificina do Domingo
Sangrento. Por volta do final de setembro, uma nova agita-
¢do nas fabricas se espalhou a partir dos ferrovidrios de
Moscou para outros setores da economia, paralisou as
comunicacdes e rapidamente estagnou a administragéo de
todo o pais. O regime impotente estava agora nas mios
da primeira greve geral politica da Rissia, a mais poderosa
arma do arsenal da desobediéncia civil.

Contudo, niio havia uma lideran¢a organizada, um
plano de agdo coordenado, uma concorddncia universal
quanto ao programa de reformas por trds do movimento.
A Grande Greve de Outubro foi uma manifestacdo esponté-
nea da frustragio de todo um povo diante da obstinagdo
de um regime intelectual e administrativamente falido. Um
subproduto extremamente importante da greve geral mow a
formacdo de um ‘‘parlamento’’ dos trabalhadores eleito
democraticamente e que representava os interesses dos traba-
lhadores em greve da capital, contando com o apoio da
maioria dos partidos revolucionarios. Foi esse o breve Con-
selho (Soviete) dos Deputados dos Trabalhadores de Sédo
Petersburgo, uma instituicdo que se destinava a desempe-
nhar um papel decisivo na futura histéria da Russia e acres-
centava uma nova palavra ao vocabuldrio politico do mundo.
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A publicacio de seu primeiro jornal, chamado Izvestiya
(Noticias), em outubro de 1917 coincidia com a promulga-
¢30 de um novo decreto imperial que prometia satisfazer
as grandes exigéncias de reforma politica a que nos referi-
mos acima. O Manifesto de Qutubro assegurava totais
liberdades civis, ampliava o direito de voto e ordenava elei-
¢Bes imediatas para a Duma Estatal. Parecia um triunfo
das forcas que exigiam mudancas democraticas. O czar ndo
s¢ mostrava pessoalmente entusiasmado com relacio ao
Manifesto, os partidos revoluciondrios receberam-no com
ceticismo, mas uma grande concessdo havia sido feita.
Contudo, essa concessdo era temperada com uma
nova determinacéo por parte do governo de esmagar as con-
tinuas rebelides e finalmente controlar o pais. Expedigbes
punitivas impunham submissio aos camponeses, as greves
eram reprimidas através de greves dos empregadores, gan-
gues de sicdrios chamados de Centenas Negras surravam
estudantes, grevistas e judeus; e no dia 3 de dezembro 0s
membros do Soviete de Sio Petersburgo foram presos e,
mais tarde, julgados e exilados. Os assim chamados “Dias
de Liberdade’’ haviam terminado. Mas ainda havia um
tltimo ato de violéncia para acontecer em 1905. Em dezem-
bro, um levante armado de trabalhadores moscovitas foi
brutalmente reprimido depois de semanas de assassinatos
¢ um devastador fogo de artilharia contra as casas dos tra-
balhadores e as fabricas. Centenas deles foram mortos na
luta e muitos mais, sumariamente executados depois de
rapidas cortes marciais realizadas nas ruas, A repressao
do levante moscovita marcou o fim da situagdo revoluciond-
ria imediata — embora a paz nio voltasse ao pais nos pro-
ximos dois anos. Entretanto, as convulsdes de 1905 nio
podem ser descritas como revolucio no sentido pleno do
termo. Elas ndo produziram nenhuma devolu¢do real do
poder, que ainda permanecia nas mios de um imperador
pusildnime de seus ministros, escolhidos pessoalmente por
ele; ndo houve qualquer redistribuicdo de riquezas ou de
propriedades; a sociedade nio foi reestruturada e os pode-
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res da burocracia, dos militares e da policia permaneceram
inalterados. Os partidos revoluciondrios estavam em desar-
ranjo e inseguros quanto a como agirem dentro das circuns-
tancias inéditas da politica da Duma. Seus lideres estavam
na prisdo, no exilio ou no exterior; de qualquer modo,
todos estavam envolvidos em amargas disputas doutrind-
rias e quanto 4 organizagdo. E por isso que Lénin descre-
veu os eventos de 1905 ndo como uma revolugdo, mas
como um ‘‘ensaio geral da revolugdo’’. Terminado o ensaio,
o palco estava entdo preparado para o drama de 1917.

A politica ‘‘constitucional’’, 1906-16

Entre 1905 e 1917, tendo sobrevivido ao primeiro con-
fronto com as massas revoluciondrias desde a revolta de
Pugachev, o regime imperial entrava agora em um ﬁwnoao
inquieto e ambiguo de experiéncia com a politica semicons-
titucional, O artigo 4 das novas Leis Fundamentais, publi-
cado em 23 de abril de 1906, afirmava que o poder da ‘‘Au-
tocracia Suprema pertence ao Imperador de Todas as Ris-
sias’’, e o artigo 9 dizia que ‘‘nenhuma lei pode ser posta
em pratica sem Sua aprovagdo”. O soberano imperador
também tinha todo o poder de decisio gquanto & politica
externa, as forgas armadas e todas as obrigagdes do governo.
Contudo, embora o poder da autocracia permanecesse
intacto, duas novas instituigdes foram estabelecidas: o Con-
selho de Estado e a Duma Estatal, que foram criados para
permitir uma participacdo ptiblica tanto nos processos deli-
berativos quanto nos legislativos referentes a defini¢do poli-
tica a nivel governamental. A Duma era formada por cerca
de 500 deputados eleitos, representando todas as classes
sociais russas, e o Conselho de Estado (uma espécie de
““‘Camara Alta’’) continha igual propor¢do de membros elei-
tos e indicados, representando as principais instituigdes
sociais, religiosas, educacionais e financeiras.
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Os recém-legalizados partidos politicos, que deveriam
apresentar candidatos 2 Duma, cobriam todo o espectro
politico, desde os bolcheviques, mencheviques e socialistas
revoluciondrios, todos de esquerda, até a Unido do Povo
Russo, de extrema direita, protofascista e anti-semita. No
centro, o principal partido liberal era o Partido Constitucio-
nal Democritico (Kadets), e, um pouco & sua direita, a
Unido de 17 de Outubro (Outubristas), um partido conser-
vador moderado que baseava seu programa no Manifesto
de Outubro de 1905. Os socialdemocratas e os socialistas
republicanos boicotaram as elei¢des para a primeira Duma,
€ sua composicdo foi, conseqiientemente, dominada pelos
Kadets e por uma coalizdo entre radicais e liberais conhe-
cida como Grupo Trabalhista (Trudoviki). Mais de 200
deputados eram camponeses que nio exibiam o conservado-
rismo leal deles esperado pelo governo. A extrema direita
nao conseguiu obter um sé assento, A despeito da auséncia
dos socialistas, as deliberagdes da primeira Duma se mostra-
ram demasiadamente radicais, tanto no tom quanto na
orientagdo contra o governo, para o gosto do czar e de
Goremykin, seu reaciondrio primeiro-ministro. Assim, foi
ela dissolvida depois de apenas dez semanas de existéncia
(27 de abril a 8 de julho de 1906) e uma segunda Duma foi
convocada em fevereiro de 1907. Esta se mostrou muito
mais polarizada que a primeira. Os Kadets perderam ter-
reno, enquanto o fim do boicote dos socialistas aumentou
a representatividade da esquerda. A direita também conse-
guiu alguns avangos. Mais uma vez, contudo, o governo
do czar e a assembléia do povo acharam impossivel traba-
lhar juntos, e se engendrou um pretexto para a dissolucdo
da segunda Duma em junho de 1907. A esta altura dos
acontecimentos, Pedro Stolypin (1862-1911), o novo ¢ infle-
xivel primeiro-ministro — numa flagrante violagio das Leis
Fundamentais —, alterou as regras do jogo eleitoral ao limi-
tar o direito de voto em favor da nobreza latifundidria e
das classes ricas urbanas, mas em detrimento dos campone-

ses e dos trabalhadores. Essa atitude tdo arrogante e ditato-
rial garantiu que a terceira Duma, ao ser convocada, tivesse
uma complei¢do politica totalmente diferente com relagdo
as suas predecessoras. Os outubristas, que tinham apenas
17 deputados na primeira Duma, agora mbrmb.a 154. A
extrema direita também incrementou sua participacdo, e
os socialdemocratas e Trudoviki foram reduzidos ao minimo.
Portanto, a terceira Duma demonstrou ser uma assembléia
muito mais conservadora e complacente, mais ou menos
décil na aprovagdo de leis propostas pelo governo mas
dura na repressdo dos poucos elementos radicais ainda exis-
tentes. Contudo, mesmo essa Duma foi ocasionalmente sus-
pensa sempre que o governo decidia legislar por decreto.
O fato de os deputados terem docilmente renunciado a
seus cargos depois do término de uma dessas suspensdes
nos dd a medida de sua maleabilidade — um fator que asse-
gurou a sobrevivéncia da terceira Duma durante os cinco
anos estabelecidos para sua existéncia (1907-12).

O tempo de existéncia da terceira Duma coincidiu
mais ou menos com o mandato de Stolypin, um homem
que combinava suas irrepreensiveis simpatias legalistas com
um tenaz compromisso com a necessidade de uma reforma
agraria. As convulsdes ocorridas no campo russo entre
1901 e 1907 convenceram Stolypin de que, depois de quase
meio século da emancipagio, a questéo da terra dos campo-
neses ainda era um dos problemas mais urgentes enfrenta-
dos pelo governo. Ndo é preciso que nos detenhamos nos
detalhes de sua legislagdo. Seu ponto central era uma tenta-
tiva de romper com aquilo que Stolypin considerava ser o
golpe de morte da comuna camponesa com relagio a produ-
¢do agricola. Assim, no que ele préprio descreveu como
um deliberado desafio ‘‘aos fortes e aos poderosos’’, Stoly-
pin autorizou a agregagédo de lotes de terra esparsos, mco::
o arrendamento de terras compulsdrio nas comunas e incen-
tivou o estabelecimento de fazendas individuais que eram
“‘desmembradas’® da terra coletiva. O reembolso foi cance-
lado, o status legal dos camponeses melhorou e foi dado
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apoio financeiro para incentivar o jd crescente movimento
de migracdo camponesa da Ruissia Européia para as terras
férteis do sul e do oeste da Sibéria. E dificil aferir o sucesso
da reforma de Stolypin. A complexidade legal, burocritica
e financeira da operacio solapou-a desde o inicio, e é impos-
sivel calcular quais seriam seus efeitos a longo prazo se
outros eventos mais catastréficos nio tivessem langado a
questao da terra no efervescente cadinho de 1917. O ““desa-
fio aos fortes’’ de Stolypin certamente beneficiou alguns
dos camponeses mais ricos (kulaks) mas fez muito pouco
para aliviar o sofrimento dos mais pobres, com sua eterna
falta de terras. Isso serviu para aumentar as diferencas eco-
ndémicas entre as classes camponesas, com 0s ricos ficando
mais ricos e os pobres mais pobres. O maior problema, con-
tudo, foi a inabilidade de Stolypin ao lidar com o problema
agrdrio como um todo. Sua legislagdo se ocupava apenas
da terra dos camponeses e nada fez com relacdo aos interes-
ses da propriedade ou s propriedades privadas da nobreza
latifundidria. Essa era uma questio que seria atacada pelos
proprios camponeses, através de agdo direta, no tumulto
de 1917,

As elei¢des para a quarta e ultima Duma resultaram
na volta de componentes ainda mais conservadores que os
da terceira, com os Outubristas perdendo votos para parti-
dos nacionalistas situados mais na extrema direita. Entre-
tanto, foi durante a existéncia da tltima Duma que certos
desenvolvimentos ocorreram, servindo para abrir uma bre-
cha ndo s6 entre o governo e a Duma mas também entre o
governo e a sociedade como um todo. Em 1911, Stolypin
foi assassinado por um socialista-revolucionério. No ano
seguinte, o massacre de 200 trabalhadores em greve nos cam-
pos auriferos do Lena, na Sibéria Ocidental, provocou a
indignagdo piiblica e o novo surgimento de uma inquietagio
de cardter politico na indistria que se intensificou durante
0s dois anos seguintes. Em 1912, também COmegou a Ser sen-
tido o impacto politico da protecdo pessoal dispensada pelo
imperador e pela imperatriz a seu bizarro “‘amigo™ Grigory
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Rasputin (1871-1916). Rasputin néo era, como mnmmm.o é anw-

crito, um ‘‘monge louco”’, mas membro de uma seita reli-

giosa extremada de flagelantes da Sibéria, conhecida oozmo

khlysty. Era um homem rude, bébado e devasso, que, ndo

obstante, granjeou a admiragdo da alta sociedade de Sao

Petersburgo. O casal real, contudo, considerava-o um :mmﬁw

homem do povo’ a eles enviado por Deus para salvar a di-

nastia através de sua suposta capacidade de curar a hemofi-

lia do herdeiro ao trono, o czarevich Alexis. Através de seus

poderes hipndéticos de cura, Rasputin exercia um poderoso
controle sobre o czar, sendo assim capaz — em troca de favo-
res sexuais providenciados por politicos ambiciosos — de
influenciar a escolha de ministros pelo imperador. Provavel-
mente, ndo existern muitas evidéncias nas alegagbes .aw que
Rasputin mantinha relagdes sexuais com a E._vnnmc.ﬁ.. mas
seu ultrajante comportamento em publico e sua intimidade
com a familia real fizeram com que a corte, e com ela o
governo, caisse no descrédito piblico. Apesar de nem todos
serem apontados por Rasputin, os ministros da coroa eram
admitidos e demitidos numa rdpida sucessdo, j4 descrita
como uma *“‘ciranda ministerial’’. Entre 1912 e 1916, a Rus-
sia teve quatro primeiros-ministros, quatro ministros da Jus-
tica, quatro da Educagfio, quatro Procuradores do Santo
Sinodo e ndo menos que seis ministros do Interior, todos
eles, segundo o professor Florinski, ‘‘seixos — e ndo parale-
lepipedos — no caminho que levou a monarquia & ruina’’.
Rasputin foi por fim envenenado e fuzilado por um mem-
bro da familia real, o principe Félix Yusupov, em dezembro
de 1916. Dois meses mais tarde, a autocracia entrou em
colapso, mas o escdndalo que cercou o nome de H\ﬂmmvcas
néo passou de sintoma, e ndo causa, da aguda moléstia que
afligia um regime incompetente e impopular agora sufocado
pelos grilhdes de uma guerra mundial.




Guerra e revolucdo

A Rdssia na guerra, de 1914 a
fevereiro de 1917

A natureza da relagdo entre o envolvimento da Russia
na Primeira Guerra Mundial e a Revolugiio de 1917 é um
tépico que tem sido repensado pelos historiadores desde a
ocorréncia dos fatos. Simplificando, a questdo se resume
a isto: a situag¢@o militar gerou a crise doméstica que provo-
cou a desintegracdo do regime czarista, ou as pressdes e
contradi¢des dentro do sistema social e politico j4 eram de
natureza tao refratdria a ponto de tornar a revolugio inevi-
tavel? Contra os que afirmam que foi a guerra que causou
— ou, pelo menos, acelerou — a Revolugdo, pode-se argu-
mentar que a situagdo interna anterior a agosto de 1914 ja
havia atingido seu ponto critico. A generalizada inquieta-
¢do nas indistrias provocada pelo massacre nos campos
auriferos do Lena, as deterioradas relagdes entre o governo
e a Duma, a insatisfagdo politica da classe meédia, as reper-
cussdes do caso Rasputin e a questdo agrdria ndo solucio-
nada sugeriam que o Estado e a sociedade mais uma vez
se precipitavam para algum tipo de confrontacdo dramética.
A declaragio de guerra entre a Riissia e a Alemanha, con-
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tudo, diminuiu temporariamente a possibilidade de uma
crise jd4 que uma onda de patriotismo primitivo varreu o
pais, compelindo o czar, o governo, a sociedade e o povo
a se unirem em defesa da M3e-Russia. Apenas os socialde-
mocratas — ¢ nem todos eles — se opuseram a guerra ‘‘im-
perialista’’, situagdo da qual os bolcheviques deveriam tirar
dividendos como o sentimento popular que posteriormente
passou do nacionalismo agressivo para a repulsa pela guerra
e para o desejo de que a Ruissia se retirasse dela.

A fragorosa derrota russa na batalha de Tannenberg
em agosto de 1914 estabeleceu o modelo para as futuras
hostilidades, mas sdo as repercussdes do conflito a nivel
doméstico, e ndo as operagbes militares, que nos interessam
mais diretamente. As indudstrias que produziam material
bélico obviamente floresceram. Grandes fortunas foram fei-
tas com as encomendas governamentais de fuzis, balas e
uniformes. Quando ficou ébvio que a guerra nio termina-
ria em breve, mais e mais empreendimentos foram desvia-
dos para a produgdo de material militar e paramilitar. Por
outro lado, a produgdo de bens de consumo decaiu, provo-
cando mais dificuldades para a populagdo civil. Até o equi-
pamento agricola essencial estava em falta. Essas dificulda-
des originavam-se do problema de transporte, A maior
parte das ferrovias havia sido requisitada para o transporte
de homens ¢ muni¢des para o fronte, deixando sem trans-
porte a tdo necessdria produgdo agricola. Seguiu-se o racio-
namento, com os trabalhadores passando fome e as filas
de pdo tornando-se corriqueiras. A falta de matéria-prima
essencial também provocou uma crise na industria entre
1915 e 1916, parcialmente superada pela formagdo do
Comité das Indistrias de Guerra, uma organizacdo volunta-
ria composta por homens de negdcio, politicos da Duma e
comités de trabalhadores que coordenavam a producido e,
em parte, compensavam a cada vez mais 6bvia incapaci-
dade do governo na resoluciio eficiente dos problemas eco-
ndmicos provocados pela guerra total.
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Financeiramente, o governo beirava o desastre. Os
bloqueios navais do Mar Negro e do Bdltico efetivamente
anularam o comércio exterior da Russia. O comércio por
via terrestre através da Europa Oriental era obviamente
impossivel. A Pol6nia e grandes dreas da Russia Ocidental
estavam ocupadas por tropas inimigas, com a consegiiente
perda nédo s6 dos recursos industriais mas também do reco-
lhimento de impostos. Outro golpe contra o erario piblico
foi a antiga proibicdo de venda de bebidas alcodlicas. A
venda de vodca era uma lucrativa fonte de renda para o
Estado mas agora estava literalmente esgotada (ndo que
0s camponeses russos deixassem de consumir a bebida que
tradicionalmente faziam em casa e qile amiide se mostrava
letal). Enquanto a renda diminuia, os gastos aumentavam,
Os custos diretos da guerra saltaram de cerca de 1500
milhdes de rublos em 1914 para 14 500 milhdes em 1916.
A solugdo encontrada pelo governo foram os grandes em-
préstimos externos € a emissdo de mais papel-moeda, o que
resultou numa inflagdo galopante. A mobilizacdo em massa
de 15 milhdes de recrutas entre 1914 ¢ 1917 também teve
repercussdes Obvias na economia do pafs. No campo super-
populoso, a remogéo de tantos homens significava que have-
ria menos bocas a serem alimentadas. O exército, contudo,
ndo podia marchar com o estdmago vazio. O recrutamento
de trabalhadores agricolas das grandes propriedades priva-
das que produziam principalmente para suprir o mercado
resultou na redugio da producgdo agricola, numa época de
crescente demanda. A producfo industrial também decli-
nou, uma vez que a mio-de-obra especializada, ja em falta,
foi substituida por operdrios inexperientes como mulheres,
crianc¢as e prisioneiros de guerra.

A populagdo cada vez mais expressava seu desconten-
tamento, ndo s6 com relacdo aos revezes militares mas tam-
bém quanto as dificuldades domésticas, que eram direta-
mente atribuidas — justa ou injustamente — & incompetén-
cia do governo. O breve sentimento de solidariedade nacio-

59

nal experimentado no inicio da guerra se evaporara. A
industria estava abalada por uma renovada onda de greves,
algumas delas financiadas com dinheiro alemdo. Membros
dos partidos de centro da Duma formaram uma alianga
politica chamada ‘‘Bloco Progressista’’, que exigia que o
czar substituisse sua administragdo obviamente inoperante
por um ‘‘governo de confianga piiblica’> — numa clara refe-
réncia a si préprios. O Comité das Industrias de Guerra e
outras organizacdes voluntdrias como a Unido dos Zemstva
descobriram que suas atividades eram dificultadas, e ndo
encorajadas, pelo governo, mas uma mistura de patriotismo
e de lucros obtidos através da produgdo bélica impedia-os
de realmente impor suas exigéncias politicas por meio de
ameacas ou sancbes econdmicas. O czar aumentou de
maneira insensata seu préprio isolamento e impopularidade
ao assumir o comando pessoal do exército russo em 1915,
Sua inutil presenga no quartel de Mogilev delegou a condu-
¢do dos negdcios na capital (agora rebatizada de Petrogra-
do) as decisdes de sua esposa neurdtica — desdenhosamente
conhecida pelo povo como nemka (“‘a alemd’’) — e do
abomindvel Rasputin.

Pesadas baixas no fronte e uma retirada for¢cada para
a retaguarda significavam que o cardter e a composigdo
do exército russo estavam mudando, Entre as fileiras, as
tropas desmoralizadas ndo se mostravam tido treinadas e
leais ao czar e & pdtria quanto aos ‘‘camponeses de unifor-
me”’, recrutados as pressas ¢ mal equipados. O tradicional
corpo de oficiais se mostrava cada vez mais fraco gragas a
incorporacido de jovens que, de outra forma, nunca teriam
aderido A carreira militar. Esse jovens talvez pudessem ser
descritos como a ‘‘intelligentsia de uniforme>’ — um grupo
cujas aspiracdes politicas ndo se mostravam dispostas a
uma lealdade automadtica ao regime. Os escaldes superio-
res, até mesmo Os generais, mostravam-se exasperados pela
intromissdo de um imperador ineficiente e sem qualquer
experiéncia militar, assim se alienando do soberano e pres-



60

sionando para que ele abdicasse. Contudo, a despeito da
insatisfa¢do dos militares, nem o alto comando nem os poli-
ticos da Duma — e ainda menos os partidos revoluciond-
rios — foram responsdveis pela derrubada final do ““Nico-
lau Sanguindrio”. Essa queda foi provocada pela insurgén-
cia das massas politicamente radicalizadas.

A Revolugéo de Fevereiro e o ‘’poder duplo”,
fevereiro-julho de 1917

A crise atingiu seu auge em fevereiro de 1917. Os dis-
tirbios ocorridos nas filas para comprar alimentos, forma-
das por pessoas famintas, logo evoluiram para demonstra-
¢Oes violentas, choques com a policia e, por fim, motim
militar entre as tropas descontentes aquarteladas na capital,
Em quatro dias conturbados, de 27 de fevereiro a 2 de
mar¢o, a Duma teve seus trabalhos suspensos, o governo
entrou em colapso, o czar foi forgado a abdicar e surgiram
dois novos drgios revoluciondrios de autoridade politica,
o primeiro Governo Provisdrio e o Soviete dos Deputados
dos Trabalhadores e dos Soldados de Petrogrado. A auto-
cracia chegava a seu fim. O Governo Provisério (ou seja,
tempordrio), encabegado pelo principe Lvov, era dominado
pelos Kadets e outros membros do “‘Bloco Progressista”’,
e assim, embora elevado ao poder governamental pela acédo
dos trabalhadores e soldados revolucionarios de Petrogrado,
representava os interesses politicos da classe média e da
superior. Durante as poucas semanas de sua existéncia,
desenvolveu um programa de reformas democréticas e de
uma legislagdo referente aos direitos humanos, o que levou
Lénin — seu intransigente opositor — a descrever a Ruissia
como ‘‘o mais livre dos paises beligerantes”. Contudo, foi
a continua beligerdncia da politica do novo governo no
tocante 4 continuidade da guerra que logo provocou sua
queda. O termo ‘‘provisorio’’, que designava a administra-
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¢do de Lvov, foi assim confirmado pelos fatos; se foi real-
mente um ‘‘governo’’ é questdo que permanece em aberto
dada a natureza de seu relacionamento com o Soviete de
Petrogrado. A despeito da natureza desastrada, caodtica e
fluidica de sua composigdo, foi o Soviete — ou melhor, seu
Comité Executivo Central — o verdadeiro responsdvel pelos
acontecimentos ocorridos na capital. Tanto pela extensio
do apoio popular de que gozava quanto por seu controle
sobre as fdbricas, quartéis e principais meios de comunica-
¢80, o Soviete dos trabalhadores se tornou o verdadeiro
governo da Russia, um arranjo que se caracterizou pelo
termo “‘poder duplo’ (dvoevliastie).

A medida que a autoridade da antiga burocracia e forga
policial do czarismo ruia por todo o pais, ia sendo substi-
tuida por um incrivel nimero de conselhos populares, sovie-
tes, comités e outros dérgédos de controle popular que capita-
lizavam o caos ao perseguir e defender seus préprios interes-
ses mutuamente conflitantes. Os camponeses — com exce-
¢do dos que se haviam feito soldados — ndo desempenha-
ram nenhum papel na Revolucéio de Fevereiro. Entretanto,
como nesse ano houve uma paralisacio da administragio
rural, tiveram eles a oportunidade de realizar o velho sonho
de uma distribui¢do da terra em beneficio dos que nela tra-
balhavam. A seriedade dos disturbios no campo variou dos
atos de invasdo e corte ilicito de drvores até a total desapro-
priagdo e redistribuicdo de grandes propriedades privadas e
até mesmo de fazendas que haviam optado pelo trabalho
comunitdrio quando das reformas de Stolypin. Quando
necessario, se empregava a violéncia. O governo pedia que
se tivesse paciéncia e ordem, bem como se adotassem os
devidos procedimentos legislativos depois das elei¢des para
a Assembléia Constituinte. Entretanto, as sutilezas do par-
lamentarismo ndo produziram qualquer efeito no camponés
semi-analfabeto e faminto por terras, que por fim acabou
por realizar “‘de baixo para cima’’ aquilo que Alexandre II
nio conseguira impor ‘‘de cima para baixo’’ em 1861.
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Ainda mais urgente que a questio da terra era o pro-
blema da guerra. Naturalmente, ninguém queria ser derro-
tado pela Alemanha e pelo Império Austro-Hungaro, mas
€ra patente que as massas, combatentes ou ndo, estavam
exaustas e desejavam o fim da carnificina. A disciplina mili-
tar ficou comprometida pela ‘““‘Ordem n°® 1”* do Soviete de
Petrogrado, publicada em 2 de margo e que prescrevia o
estabelecimento de comités de soldados em todas as unida-
des militares e a aboli¢do das tradicionais relagdes hierdr-
quicas entre oficiais e soldados. Desergdes, fraternizacdes
€ a recusa de combater a ndo ser em uma guerra defensiva
capaz de levar a uma ‘‘paz democritica®, sem ‘‘anexagdes
ou indenizagdes’’, tornaram-se cada vez mais comuns.

Portanto, nos campos, fébricas e fronte, a populagdo
se mobilizava para dar continuidade 4 acdo revoluciondria
enquanto ambos os ¢rgdos do poder duplo desenvolviam
inuteis conversagdes, sempre evitando as duas questdes deci-
sivas do momento: a paz e a terra. Dentro dos partidos
revoluciondrios, a situa¢io ndo se mostrava menos indecisa.
Mesmo os bolcheviques (na auséncia de Lénin), exultantes
com a queda da monarquia, se preparavam para um longo
e indefinido perfodo de governo ‘‘burguds’’ e assumiam
uma atitude ambigua com relagdo a questdo da reunifica-
¢d0 com os mencheviques. As coisas mudaram quando
Lénin voltou a Russia em 3 de abril. Na estacdo ferrovidria
Finladndia, de Petrogrado, dirigiu as multiddes que o sauda-
vam um vigoroso apelo em favor da revolugdo socialista
internacional. Sua atitude surpreendeu até mesmo alguns
antigos bolcheviques que, de modo geral, se contentavam
com a revolugdo ‘‘burguesa’ de fevereiro. Contudo, eles
ndo tinham motivo para se surpreender. Desde 1905 Lénin
vinha falando e escrevendo sobre o estabelecimento de uma
“‘ditadura democrdtica e revoluciondria do proletariado e
do campesinato pobre’’. Assim, nio perdeu tempo e expds
suas opinides nas famosas ““Teses de Abril”, publicadas
no jornal do partido, o Pravda, em 7 de abril. Suas opi-
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nides se baseavam firmemente na transformacio da revolu-
¢do burgués-democrdtica em um levante do proletariado e
no inicio de um Estado socialista dos trabalhadores, sob o
slogan ‘‘Todo o poder aos Sovietes™’.

Na verdade, a atitude de Lénin com relagdo aos Sovie-
tes era ambigua. Por um lado, eles constituiam um exem-
plo do tipo de ‘‘espontaneidade’ da classe trabalhadora
de que ele sempre suspeitara e contra o qual ja advertira
em Que fazer? Por outro lado, agora pareciam eles muito
mais representativos dos interesses da classe trabalhadora
que o Governo Provisério, liberal e de classe média; assim,
pareciam oferecer os melhores meios para se efetuar a tran-
sicdo da revolugdo burgués-democratica para a proletdrio-
socialista. Mais tarde, seu slogan foi provisoriamente des-
cartado quando os lideres do Soviete de Petrogrado pare-
ciam mais preocupados com a ampliacdo da politica do
Governo Provisério — até o ponto de aceitarem a indica-
¢do de ministros — que com o avan¢o da causa revolucio-
ndria das massas. No primeiro Congresso dos Sovietes de
Todas as Russias, em junho, os bolcheviques s6 contribui-
ram com um oitavo do nimero total de delegados. Foi so
em setembro, quando os bolcheviques tinham uma clara
maioria nos Sovietes da capital e de outros locais, que o slo-
gan foi revivido e posto em agdo. Por essa época, as ““Te-
ses de Abril’’ ainda ndo se constituiam em politica do par-
tido e eram até mesmo repudiadas em editoriais do Pravda.
O apelo de Lénin por uma revolugdo dos trabalhadores foi
interpretado por muitos, mesmo entre seus proprios segui-
dores, como oportunista, aventureiro, antimarxista e um
perigoso desvio para o anarquismo bakuniniano. Entre-
tanto, a despeito das reservas dos intelectuais e tedricos
do partido, o programa de Lénin refletia de maneira clara
e articulada a indole cada vez mais radical dos membros e
militantes do partido. No final de abril, suas ““Teses’’ foram
aceitas como programa imediato do partido, e em poucos
meses aumentou consideravelmente o niimero de seus filia-
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dos, com os industridrios formando 60 por cento desse
nimero. Pode-se afirmar que, antes de abril de 1917, Lénin
e os bolcheviques constituiam um fator secundério da hists-
ria russa. Agora, isso ndo era mais véalido. Deixando os
bastidores, o partido bolchevique agora passava a ocupar
o centro do palco da politica russa.

Em 18 de abril, a publicagdo de uma nota de Milyu-
kov, ministro do Exterior, assegurando aos aliados que a
Russia lutaria na guerra até a vitéria, provocou protestos
publicos e, por fim, a rentincia do governo de Lvov. Foi
formada uma nova administragéo, que agora inclufa mem-
bros dos partidos socialistas no Soviete. A ‘“‘colaboracdo’’
dos mencheviques e dos ministros social-revolucionarios
com o governo burgués e favordvel a guerra significava que
os bolcheviques eram agora a tinica facgio politica a seguir
uma intransigente politica antiguerra, com Lé&nin insistindo
na transformacfo da guerra imperialista em uma série de
guerras revoluciondrias dentro de cada pais beligerante. A
firme esperan¢a de uma revolugdo internacional na Europa
era a principal idéia que ele tinha em mente quando os bol-
cheviques desencadearam sua prépria revolugio em outubro.

Em junho, Alexandre Kerenski (1881-1971), o novo
ministro da Guerra, além de vice-presidente do Soviete e
socialista moderado, ordenou uma nova ofensiva militar
contra a Austria e a Galicia. O avango inicial foi contido
e logo se transformou em fiasco. A catdstrofe militar veio
§€ somar o novo surto de desordens publicas em Petrogrado.
Centenas de manifestantes invadiram as ruas; as bandeiras
bolcheviques eram vistas por todo lado; muita gente foi
morta ou ferida; o ministro da Agricultura, socialista, foi
quase linchado. Os “Dias de Julho’’ constituiam a mais
ameacadora manifestagdo de insatisfagio popular com rela-
¢do ao governo desde a Revolugdo de Fevereiro. Contudo,
Lénin achou que era prematuro para as demonstragdes se
transformarem em revolugdo, e uma espécie de ordem civica
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foi restaurada. A sorte dos bolcheviques entdo conheceu
um breve revés. A participagdo do Soviete no segundo
Governo Provisorio e a superioridade numérica de seus
membros mencheviques e social-revoluciondrios levaram
Lénin a abandonar temporariamente o slogan ‘““Todo o
poder aos Sovietes’’. Kerenski se tornou o novo primeiro-
ministro enquanto o ultradisciplinado general Kornilov era
nomeado comandante-em-chefe e reintroduzia a pena de
morte no fronte. Corriam rumores de que Lénin era um
agente alemdo pago pelo cdiser, e sua prisdo foi ordenada.
Aos bolcheviques foi atribuida a culpa tanto pela violéncia
do levante de julho quanto pelo fracasso da ofensiva na
Galicia. Os regimentos amotinados foram dispersos e os
jornais bolcheviques, banidos. Lénin conseguiu evitar a
prisdo e fugiu para a Finldndia. Entre os outros bolchevi-
ques presos estava Ledo Trotski. Sempre considerado
como independente dentro do movimento socialdemocrata,
Trotski comandara sua prépria organizagdo independente
mas agora, tendo voltado do estrangeiro em maio, decla-
rava sua solidariedade aos bolcheviques. Em breve ele
desempenharia um dos principais papéis no planejamento
e execucdo da Revolugdo de OQutubro. A despeito da
demonstracdo de firmeza do novo governo, os problemas
continuavam a se multiplicar. A revolta no campo, a que-
bra da industria, o colapso militar, a inflagdo galopante ¢
os movimentos pela independéncia nacional na Finlindia,
PolBnia e Ucrdnia se acrescentavam a maré revoluciondria
que vinha se quebrar aos pés de Kerenski. A relutincia
em atacar o problema da terra, a postergacio da convoca-
¢do de uma Assembléia Constituinte e, acima de tudo, a
continuagdo da guerra demonstravam claramente o fracasso
do primeiro-ministro legalista em responder de maneira efe-
tiva & predisposi¢do revoluciondria das massas. SO os bol-
chevigques prometiam que haveria de imediato ‘‘paz, pdo
e terra’’.

35



66

A caminho da Revolugdo Bolchevique,
agosto-outubro de 1917 .

Contudo, a ameaga imediata a Kerenski nio partiu
da esquerda, mas da direita, sob a forma da tentativa de
golpe militar empreendida pelo general Kornilov em 28 de
agosto. As relagGes entre o primeiro-ministro e o coman-
dante-em-chefe eram uma mistura de antagonismo politico
e desconfianga pessoal. O firme avango alemdo na regido
béltica, que culminou na captura de Riga, em 21 de agos-
to, abriu o caminho ao inimigo para Petrogrado, e Korni-
lov ndo tinha ilusdes quanto a capacidade de Kerenski de
tomar as rigidas medidas politicas necessdrias para se dete-
rem os reveses militares. Suspeitando de que Kornilov pla-
nejava se apossar do poder politico, Kerenski afastou-o
do comando. Ignorando essa ordem, Kornilov reagiu fazendo
com que suas ordens fossem cumpridas e ordenou que os
cossacos ¢ a cavalaria avangassem sobre a capital. Entre
outras coisas, ele tinha em mente o fuzilamento dos mem-
bros do Soviete. Uma ditadura militar contra-revolucions-
ria parecia estar prestes a se concretizar. Entretanto, suas
tropas estavam confusas e incertas quanto 4 lealdade delas
exigida; além disso, sua mobilidade era comprometida pela
irregularidade do trabalho dos ferrovidrios e operérios de
Petrogrado, que se infiltravam entre os homens de Korni-
lov ¢ os convenciam de que o plano do general ia contra
os interesses da revolugdo. Nem um tnico tiro foi dispa-
rado. As tropas desalentadas se dispersaram e o putsch con-
tra-revoluciondrio foi abortado.

O real significado do ““motim’’ de Kornilov reside no
fato de ter prenunciade uma renovacdo da popularidade
do Partido Bolchevique. Encurralado, Kerenski fora obri-
gado a pedir seu apoio: os lideres socialistas presos foram
soltos e alguns politicos de direita, mandados para a prisdo.
Em 1? de setembro a Russia foi declarada uma republica.
O Soviete comegou a rearmar os destacamentos de opera-
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rios — os ““Guardas Vermelhos’’ — e, no inicio de setem-
bro, pela primeira vez os bolcheviques obtiveram maioria
nos Sovietes de Petrogrado e Moscou. Lénin, ainda escon-
dido, pode agora reviver o slogan ““Todo o poder aos Sovie-
tes’’. Nas semanas seguintes, bombardeou o Comité Cen-
tral do partido com uma sucessdo de exigéncias de uma
insurrei¢do imediata do proletariado armado, da queda de
“Kerenski e companhia” e da tomada do poder politico.
S6 um governo bolchevique, afirmava ele, podia satisfazer
as exigéncias do povo revoluciondrio. Rechagando a hesita-
¢do dos companheiros que aconselhavam a se ter paciéncia
€ esperar pelas elei¢Ses para a Assembléia Constituinte, ou
pelo menos a planejada reunido do segundo Congresso dos
Sovietes, Lénin retorquia: ‘‘A histéria ndo nos perdoara
se ndo assumirmos o poder agora’’; a essa afirmativa, acres-
centava que ‘‘postergar € crime’’.

Trotski, agora solto, era presidente do Soviete de
Petrogrado e membro do Comité Central do Partido Bol-
chevique. No dia 10 de outubro, Lénin deixou seu esconde-
rijo e se dirigiu incdgnito para uma reunido do Comité Cen-
tral. Depois de um debate longo e amiude cdustico, sua
mocio exigindo uma insurreicdo armada foi por fim apro-
vada por dez votos a dois. A revolugdio proletdria estava
agora ‘‘na ordem do dia’’. Contudo, esse dia ainda ficava
por ser definido. Lénin insistia na acfo imediata, mas sua
volta ao anonimato fez com que ficasse fora do epicentro
da tormenta que se aproximava. Maior foi a influéncia de
Trotski, agora nomeado presidente de um drgdo recém-for-
mado e responsdvel pelo Soviete: 0 Comité Militar Revolu-
ciondrio, que controlava efetivamente as tropas da guarni-
¢do de Petrogrado, num desafio aberto ao Governo Provi-
sdrio e a Kerenski, que havia assumido o supremo comando
militar. Os bolcheviques ndo fizeram segredo da preparagio
da insurreigdo, mas Kerenski parecia impotente para deté-
la. As tentativas de se processarem os membros do Comité
Militar Revoluciondrio, fechar a imprensa bolchevique e
convocar as tropas leais mostraram-se ineficientes.
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Entretanto, seria erréneo pensar que os planos para a
revolucdo estabelecidos pelos bolcheviques eram eficientes,
bem coordenados ou totalmente ponderados. Como o pré-
prio Trotski admitiu, os acontecimentos de 24 a 26 de outu-
bro foram marcados pela confusio, apreensdo, incerteza e
oportunismo. Lénin chegou ao quartel dos bolchevigues

na noite do dia 24. Durante a noite, destacamentos de tra- -

balhadores armados, sob as ordens do Comité Militar Revo-
luciondrio — agora dominado pelos bolcheviques — e
comandados por ‘‘comissdrios’’ do partido, ocuparam os
centros nevralgicos da cidade. Sem encontrar resisténcia,
ocuparam as estacbes ferrovidrias, assumiram o controle
das pontes e controlaram os bancos, as agéncias dos cor-
reios ¢ do telégrafo. No dia seguinte, o Pal4cio de Inverno
— antigo lar do czar e dltimo refugio do Governo Provisé-
rio — foi atacado pelos Guardas Vermelhos, soldados e
marinheiros. Depois de horas de indecisio e de um ulti-
mato de teor desconhecido, todas pontilhadas por disparos
esporadicos e in6cuos, o Paldcio foi infiltrado (e ndo “‘as-
saltado”’) durante a noite de 25/26 por um esquadrdo de
guardas revoluciondrios que prendeu os membros remanes-
centes do Governo Provisério. Kerenski ndo estava entre
eles. Ele j4 havia fugido em um carro posto a sua disposi-
¢d0 pela Embaixada dos Estados Unidos. Em resumo, foram
€ss€s 05 acontecimentos mais espetaculares do impeto poli-
tico da Revolugdo de Outubro.

Logo apds a detengdo do Governo Provisdrio, os dele-
gados do segundo Congresso dos Sovietes j4 deram inicio
a suas deliberagdes. Os bolcheviques constitujam a maioria,
mas a decisdo dos mencheviques e dos socialistas revolucio-
nérios de se retirarem como forma de protesto ao anuncio
do golpe garantiu que este fosse formalmente endossado
pelo Congresso. Casualmente, os eventos coincidiam com
as tdticas de Trotski, dando a falsa impressio de que a
tomada do poder pelos bolcheviques correspondia & predo-
mindncia politica dos Sovietes. Numa sessdo posterior, o
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Congresso também aprovou por unanimidade duas resolu-
¢Oes decisivas: o Decreto sobre a Paz e o Uo.o_,ﬁﬂo mo._US a
Terra; o primeiro determinando um armisticio imediato e
o estabelecimento de uma paz negociada, e o segundo apro-
vando o processo de redistribui¢do das terras que, de EE\_-
quer modo, os camponeses jd haviam noumaman wqm.ﬁm
de seus préprios esforgos. Assim, os bolcheviques cumpriam
— pelo menos no papel — as duas principais promessas fei-
tas ao povo e que lhes garantiram o apoio das Emmmmw..o
Congresso também estabeleceu um novo governo R<o_=n=.u-
nario, formado inteiramente por bolcheviques e com Lénin
como presidente: o Soviete dos OoBmmwm.q.wom. do Povo (Sov-
narkom.) Nascia o primeiro governo soviético. 2
No espago de apenas oito meses, O HEunﬂo Russo,
governado por uma monarquia absolutista, foi Qmjmmon-
mado de maneira dramdtica em uma republica _.n<oEn*o=w-
ria comandada por um governo marxista que se an&nmfwm
ao estabelecimento do socialismo internacional. O.u&uﬂo
Lénin saira de uma relativa obscuridade para a lideranca
desse governo. Os bolcheviques triunfaram e nﬁommnmﬂ mo
poder, mas a Revolugfo havia apenas comegado. A wom:h.mo
dos bolcheviques niio era de forma alguma segura; m:ﬁm
constituiam um partido minoritdrio, grande parte da socie-
dade ainda se opunha a eles ou ignorava suas intengdes, o
conflito com a Alemanha prosseguia, logo suplantado por
uma Guerra Civil dolorosa, que espalhou um mar de san-
gue pelo pais e criou condigbes para o surgimento de um
caos e um sofrimento indescritiveis. Contudo, a aomﬂ.m:o
das lutas e incertezas imediatas, a Revolugio wOmoroﬁnﬁm
de Qutubro de 1917 inaugurara um novo capitulo da histd-
ria, ndo s6 da Russia mas também do mundo. . .
A Revolugdo era inevitdvel? Poderia ter mao ‘m.ﬁnmam
ou esmagada? Tais perguntas séo w:HmBaJB hipotéticas, e
ds questdes historiogréficas e filosoficas inerentes a uma
tentativa de respondé-las sdo por demais complexas e pro-
fundas para as discutirmos aqui. Contudo, um aspecto
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merece nossa consideracio. E claro que havia muito mais
por trds da vitdria bolchevique que uma superioridade ideo-
légica ou de organizacdo com relacdo as outras forgas poli-
ticas. Os bolcheviques simplesmente estavam muito mais
sintonizados com o sentimento popular que os politicos libe-
rais constitucionalistas ou os socialistas moderados., Em
particular, a resoluta posi¢do de Lénin com relagdo 4 paz
e a4 questdo da terra, bem como sua avalia¢io do poder
revoluciondrio do campesinato, contribuiu em muito para
a popularidade de seu partido e seu sucesso final. E claro
que, se Kerenski tivesse adotado um programa similar, se
tivesse cumprido a promessa de dar fim imediato 2 guerra
e se tivesse atribuido efeito legal a redistribuicdo das terras
ndo pertencentes aos camponeses, seria entdo possivel que
tivesse obtido o apoio das massas necessario 4 sua perma-
néncia no poder. Mas, como ja demonstrou Florinski, se
Kerenski tivesse abracado essa politica, também ele teria
se tornado bolchevique.

Interpretacdes e conclusdes

A Revolugio prometeu, mesmo que a médio prazo
néo o tenha cumprido, a resolugdo das contradi¢des sociais,
econdmicas e politicas descritas no inicio deste livro. Ela
também marcou o 4pice das antigas tradigdes revoluciona-
rias que combinavam elementos de insurreicdo popular,
oposicdo intelectual e saneamento das forgas militares; nes-
sas tradi¢bes também podiam ser identificadas as forcas
do ocidentalismo e da eslavofilia, do marxismo e do
populismo. Nio é de surpreender que a natureza politica-
mente tensa dos acontecimentos de 1917 tenha feito surgir
uma grande variedade de interpretacdes e abordagens histo-
riograficas que cobrem todo o espectro ideolégico. Na
Unido Soviética, é natural que tenha predominado uma
visdo estritamente marxista-leninista que vé a Revolugdo
como o climax inevitdvel de um processo de desenvolvi-
mento histérico comandado por leis cientificas e determi-
nado por inexordveis forgas econdmicas. Até hoje, essa teo-
ria exerce, até certo ponto, um papel legitimador no conti-
nuo monopdlio do poder politico de que goza o Partido
Comunista da Unido Soviética. Nesse contexto, a histéria
continua a servir ao Estado.
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No Ocidente, as interpretacdes da Revolugio foram
temperadas por consideragdes e oportunismos de cardter
politico. Quando se deu a Revolugdo, era minimo o conhe-
cimento do Ocidente sobre as forgas politicas, sociais e eco-
ndmicas que a produziram. O préprio bolcheviquismo era
uma for¢a desconhecida, e normalmente é o desconhecido
que produz os maiores temores. E compreensivel que os
governos estrangeiros e ‘‘capitalistas’’ tenham-se mostrado
hostis ao jovem Estado socialista. Além da antipatia poli-
tica, obstaculos lingiifsticos e culturais fizeram com que a
visdo ocidental da Revolugdo fosse dominada durante mui-

tos anos pela tradugdio dos relatos de estudiosos e escrito- -

res russos exilados — alguns dos quais haviam desempe-
nhado papéis importantes no drama —, todos, é claro, com
suas razdes pessoais e politicas para se oporem ao regime
soviético. Aceitou-se como verdade incontest4vel o fato de
que, se ndo fosse pela intervencdo da Primeira Guerra Mun-
dial, a Russia teria continuado a percorrer um caminho
reformista em diregdo 4 maior liberdade politica, a um ver-
dadeiro governo constitucional e prosperidade econémica.
Alguns comentadores, intelectualmente incapazes de admi-
tir que os governos opressores sio por vezes derrubados
pela agdo espontdnea do povo, se perguntam se uma revolu-
¢do no sentido amplo do termo realmerite ocorreu em feve-
reiro de 1917. A abdicacio de Nicolau Romanov foi provo-
cada, segundo essa teoria, por uma “‘conjuragdo”’ entre
homens de negdcio egoistas e politicos liberais traigoeiros,
bem como pelas maquinagdes do Ministério das Relagdes
Exteriores da Alemanha, que subverteu com dinheiro os
esforcos de guerra empreendidos pelos russos. Outros argu-
mentam que, uma vez que o regime atormentado pela
guerra jd entrara em colapso, eram grandes as possibilida-
des de se estabelecerem liberdades civis e instituigdes parla-
mentares na Russia, e, terminada a guerra, o pais estava
preparado para se desenvolver de acordo com os moldes
da democracia ocidental. Mas surgiram os infquos bolchevi-
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ques e, guiados por um zelo dogmaético e sedentos pelo
poder, ludibriaram as massas crédulas, tomando o poder
pela for¢a das armas e inaugurando um reinado de terror
ideoldgico que langou a Rissia em uma nova Idade das Tre-
vas de opressdo totalitdria. Chegou a haver esforgos con-
temptiveis de se explicar a Revolugdo Bolchevique como
sendo um compld judaico.

Por outro lado, houve socialistas estrangeiros, intelec-
tuais de esquerda e ‘‘viajantes’’ que pintaram a Revolugio
Russa com cores gloriosas, louvando-a por ter derrubado
um regime tirdnico e por lutarem seus lideres pela n.o-_m:;_,
¢do de uma sociedade justa e igualitdria, em que os interes-
ses das massas trabalhadoras, e ndo os lucros das classes
exploradoras, sdo as grandes prioridades. >ﬁnmmw mo bem-
intencionados, esses relatos eram geralmente ingénuos e
mal informados. Depois da Segunda Guerra Mundial, a
chamada ‘‘Guerra Fria’’ entre a URSS e o Ocidente provo-
cou atitudes de endurecimento em ambas as partes. As ten-
tativas ocidentais de se analisarem as origens e as conseqiién-
cias da Revolucdo de maneira imparcial e objetiva amilide
eram vistas como aprovacado dissimulada ou até mesmo
como apoio declarado & politica do inimigo ooacs._ﬁm.
Com algumas nobres excecdes, a maioria dos relatos m.:am
tendia a se deixar infiltrar por um antagonismo, consciente
ou inconsciente, a tudo o que a Revolugdo representava.

Contudo, mais recentemente, tanto no Ocidente quanto
na Unido Soviética, um novo conjunto de estudos tem-se
desenvolvido; por um lado, essa nova abordagem se mostra
livre das amarras da inflexibilidade stalinista, e, por outro,
reflete o acesso cada vez mais fécil aos arquivos soviéticos
oferecido aos historiadores ocidentais, o que possibilita
um novo e desinteressado exame dos antecedentes e da rea-
lidade da Revolucdo. A amplitude e a profundidade dos
estudos histéricos desenvolvidos pelos soviéticos ndo mw.o
unanimemente apreciadas entre os nio especialistas do Oci-
dente, ¢ amitude sdo delicadamente descartadas como sim-
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ples propaganda do atual Partido. Entretanto, da mesma
forma que os estudiosos ocidentais com freqiiéncia se mos-
tram discordes quanto as suas interpretagdes, chegando a
diferentes conclusdes, também dentro do contexto marxista-
socialista do materialismo histérico encontramos conclu-
soes contraditérias e avaliagdes irreconcilidveis, feitas por
historiadores soviéticos. Esses novos estudos, tanto marxis-
tas quanto ndo marxistas, em geral combinam a anilise
econdmica, a investigagio socioldgica e a metodologia da
ciéncia politica para que se lance uma nova luz sobre um
fendmeno histérico que, recorrendo mais uma vez 4 imagem
de John Reed, ainda abala o mundo. Esperamos que o clima
politico e a politica educacional, tanto da URSS quanto
do Ocidente, continuem a fornecer as condicdes necessarias
para que esses importantes estudos continuem a se desen-
volver e para que deles tiremos grandes ensinamentos.

Glossario de
termos russos

Bolchevigue: ‘““pertencente & maioria’’; membro da fac¢éo
de “‘linha dura” comandada por Lénin dentro do Par-
tido Trabalhista Socialdemocrata Russo.

Bunt: revolta camponesa espontinea; levante.

Cherny peredel: Divisao Negra; partido revoluciondrio popu-
lista que se opunha ao emprego do terror politico.

Duma: Assembléia ou Conselho; especialmente a Duma
Estatal, uma instituicdo semiparlamentar eleita por voto,

1906-17.

Dvoeviastie: poder duplo; empregado especialmente com
relagdo 4 divisdo do poder politico entre o Governo Pro-
visdrio e o Soviete de Petrogrado, margo-outubro de 1917,

Dvoryanstvo: nobreza latifundiria (e antes de 1861 possui-
dora de servos).

Intelligentsia: intelectuais radicais.

Iskra: A Centelha; jornal revoluciondrio marxista fundado
por Lénin em 1900,

Izvestiva: Noticias; jornal do Soviete de Sdo Petersburgo e
Petrogrado.
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Kadet: membro do moderado Partido Democratico Consti-
tucional (das iniciais russas K-D).

Khozhdeniev narod: ““Indo para o povo’’; cruzada de jovens
populistas dirigida ao campesinato, 1874 e 1875.

Kulak: camponés rico.

Menchevique: ‘‘pertencente & minoria’’; membro da facgio
moderada e antibolchevique do Partido Trabalhista So-
cialdemocrata Russo.

Molodaya Rossiya: *‘Jovem Russia’’; inflamado manifesto
revoluciondrio que circulou em 1862.

Narod: o povo; em uso no século XIX, normalmente com
referéncia ao campesinato

Narodnik (pl. narodniki): populista; membro do movimento
populista.

Narodnaya volya: A Vontade do Povo; organizagao terro-
rista revoluciondria responsdvel pelo assassinato do czar
Alexandre II.

Narodnichestvo: populismo; conjunto de idéias sociais e
politicas que pretendia representar os interesses comu-
nais do campesinato.

Obshchina: comuna ou coletividade camponesa russa.

Pogrom: ataque violento contra minorias raciais ou sociais;
especialmente os dirigidos contra os judeus.

Pravda: A Verdade; jornal do Partido Bolchevique, fun-
dado em 1912.
Pud: unidade de peso; 36,1 libras ou 16,38 quilos,

Soviete: conselho; especialmente o Soviete dos Representan-
tes dos Trabalhadores estabelecido pela primeira vez
em 1905 e novamente em 1917.

Sovnarkom: Conselho dos Comissdrios do Povo; governo
revoluciondrio dos bolcheviques, estabelecido em outu-
bro de 1917.
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Trudovik (pl. Trudoviki): coalizdo liberal de esquerda na
Duma Estatal.

Zemlya i volya: Terra e Liberdade; organizagdo populista
revoluciondria, 1861-4 e 1876-9.

Zemstvo (pl. zemstva): érgdo do governo rural local, esta-
belecido em 1864.
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