


La realidad actual del capitalismo mundial muestra de
una forma cada vez mas evidente —y a una escala ya
plenamente global— la contradiccién esencial de un
sistema econémico que al tiempo que impulsa el conti-
nuo desarrollo cientifico-técnico (con la robotizacién de
la produccién, la inteligencia artificial o la big data) des-
pliega dindmicas sociales regresivas al generar desem-
pleo y precariedad laboral, polarizacién social y crisis
cada vez mas graves o guerras imperiales y destruccién
medioambiental.

Para dar respuesta a los principales problemas que
tiene planteados la humanidad, y ante la imposibili-
dad de gobernar o reformar la l6gica ciega del capital,
que subordina el conjunto de la sociedad a las exigen-
cias siempre crecientes de rentabilidad y acumulacién
—amenazando la propia supervivencia de la especie
humana por el colapso ecolégico del planeta—, la ver-
dadera tarea practica y urgente que enfrentar —la
menos desconectada de las exigencias de la situacién
actual— es la de construir alternativas globales al orden
capitalista que hagan posible el ideal moderno de au-
togobierno ciudadano, con el control social y racional
del proceso econémico, tnica posibilidad de orientar
el desarrollo de la sociedad hacia metas democritica-
mente elegidas.

En esta perspectiva, los materiales que conforman
este libro evaldan las posibilidades del socialismo y la
planificacién de la economia a la luz de las capacidades
cientifico-técnicas actuales en los campos de la informa-
tica, las telecomunicaciones y la inteligencia artificial, y
proponen para el debate un modelo de economia socia-
lista democraticamente planificada, viable y eficiente.
La primera parte del libro presenta las ideas y principios
fundamentales que deberian caracterizar el mecanismo
de funcionamiento de una economia socialista planifica-
da, estableciendo una comparacién con lo que sucedia
en las economias de tipo soviético. La segunda parte da
cumplida respuesta a la objecién tradicional plantea-
da por los defensores del régimen capitalista de que en
una economia planificada —sin procesos de mercado
y formacién competitiva de precios— el calculo econé-
mico racional es imposible, lo que irremediablemente
condenaria al socialismo a la ineficiencia.
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Introduccién

COMUNISMO Y COMPUTADORAS:
UNA ALTERNATIVA DEMOCRATICA PARA EL SIGLO XXI

Maxi Nieto

1. UNA REALIDAD SOCIAL CONTRADICTORIA

La profunda crisis econ6mica mundial desatada tras el crack financiero
de 2008 y el ataque que desde entonces dirigen las élites econémicas y
politicas contra las conquistas del mundo del trabajo para resolverla han
otorgado mayor pertinencia si cabe a la pregunta, ya clisica, de cé6mo
es posible que el continuo desarrollo cientifico-técnico logrado por la
humanidad —capaz de conquistar el espacio, robotizar la produccién
o extender las comunicaciones y la informacién a todos los rincones—
pueda convivir, de un lado a otro del planeta, con una creciente polari-
zacién social, con el hambre y la pobreza extrema, con el desempleo, la
precariedad laboral y la pérdida de derechos sociales, o con crisis cada
vez maAs graves, guerras imperiales y destruccién medioambiental. Mis
all4 de la respuesta que podamos dar a lo que se nos presenta como una
enorme paradoja, lo que sf parece del todo evidente es que desarrollo
cientffico-técnico, por un lado, y barbarie social, por otro, constituyen las
dos tendencias que mejor definen la esencia profundamente contradic-
cona de nuestro tempo.

Para comprender cabalmente el porqué de esta realidad mundial tan
contradictoria, identificando los mecanismos econé6micos e institucionales
que la determinan, el an4lisis de Marx del funcionamiento del modo de
produccién capitalista sigue apareciendo a dfa de hoy como la referen-
cia teérica ineludible. En ese anilisis que lleva a cabo —aunque de forma
inacabada— en El Capital muestra, en efecto, que tanto la tendencia al
desarrollo de las fuerzas productivas como la existencia de necesidades
sociales de todo tipo sin cubrir son rasgos consustanciales al capitalismo
como sistema social mundializado, y no solo de alguna de sus formas
de gesti6én (liberal o reformista) o de sus etapas hist6ricas de desarrollo. Se
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INTRODUCCION

trata en ambos casos de fen6menos directamente ligados a una especifica
forma de organizacién social de la actividad econ6émica basada en la pro-
piedad privada sobre los medios de produccién y que tiene como criterio
regulador fundamental la bisqueda del m4iximo beneficio. Si en nuestras
sociedades existen simultdneamente medios de produccién ociosos, po-
blacién desocupada y necesidades sociales sin cubrir, ello no obedece a
ningin fallo de gestién o insuficiencia técnica que pudieran ser subsana-
dos. Todo esto viene ocurriendo asf desde los orfgenes mismos del actual
régimen social. Lo que en verdad impide conectar los tres elementos se-
fnalados, poniendo a los trabajadores desempleados a utilizar los recursos
ociosos para satisfacer las necesidades no resueltas de la poblacién, son
las relaciones de produccién capitalistas vigentes, que hacen que para los
propietarios de los medios de produccién no sea rentable poner en mar-
cha procesos productivos con los que cubrir necesidades no respaldadas
por un poder de compra suficiente. Son estas relaciones de propiedad
las que, al someter el proceso productivo a la l6gica del interés privado,
explican por qué los principales problemas que tiene planteados la huma-
nidad —desde la desigualdad extrema y el desempleo hasta la depreda-
cién ecolégica o el imperialismo— han acompafiado desde su nacimiento
al modo de produccién capitalista en su desarrollo histérico como siste-
ma mundial, con total independencia del marco institucional vigente, las
politicas adoptadas o el nivel tecnolégico alcanzado.

La caracterfstica esencial del anilisis de Marx que le permite com-
prender el origen y desarrollo de las contradicciones fundamentales del
sistema de produccién burgués es la minuciosa distincién que traza en-
tre los aspectos técnico-materiales de la actividad productiva y la forma
social mercantil-capitalista en que se organiza, una distincién que tiene
su rafz en la dualidad valor de uso/valor de las mercancfas a partir de la
cual desarrolla toda su construccién teérica (y que abarca tanto la teorfa
de los precios y la explotacién, como la de la acumulacién y las crisis).
Sobre la base de esta delimitacién analftica Marx podréi desactivar dos
visiones polarizadas y unilaterales del desarrollo capitalista que son, sin
cinbargo, 1as que baju disuntas rormas domtinan ¢l pensamiento social
hasta el presente. De un lado, el fetichismo tecnolégico, caracterfstico
de las corrientes econémicas convencionales, que ffa el progreso social al
simple desarrollo de las fuerzas productivas que impulsa el capital, pero
que no logra explicar (sin recurrir a factores exégenos siempre contin-
gentes: polfticas erradas, shocks energéticos, poder sindical, etc.) cé6mo
es posible que la aceleracién actual del progreso técnico no impida que
se desplieguen todavia con mayor intensidad procesos de regresién so-
cial, o en un sentido econ6mico mis especifico, que el aumento de la
mecanizacién y la productividad puedan tener efectos negativos sobre
la reproduccién econémica (al generar desequilibrios en el proceso de
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acumulacién de capital que erosionan las rentabilidad y conducen a la
crisis). Pero, al mismo tiempo, la posicién tedrica de Marx neutraliza
la tentacién roméntica que achaca los males de la sociedad moderna al
mdustrialismo, la tecnologia o incluso a la razén ilustrada, una perspec-
tiva que idealiza el pasado preindustrial y suefia con una vuelta atris en
Ia historia para recrear un marco de pequefia produccién mercantil. Pese
a la valoracién opuesta que plantean, tanto una visién como la otra com-
parten una concepcioén del desarrollo capitalista centrada en sus aspectos
técnico-materiales y dejan de lado el examen de las relaciones de produc-
¢ién y propiedad burguesas que son justamente las que explican la forma
parcial, inconsecuente y alienante que llega a asumir la racionalizacién
cconémica bajo condiciones capitalistas de produccién, unas relaciones,
en definitiva, que resultan incompatibles con el control consciente y de-
mocritico del desarrollo econémico y social. A comentar sucintamente
las principales caracteristicas e implicaciones sociales de estas relaciones
de produccién capitalistas dedicamos el siguiente apartado. En la medida
¢n que las propiedades especificas de dichas relaciones son las que expli-
can por qué el capitalismo bloquea sistematicamente el libre desarrollo
humano, siendo la causa de la desigualdad, la explotacién y la falta de
democracia real, esos rasgos caracteristicos del modo de produccién
capitalista constituyen también las razones por las cuales dicho sistema
social debe ser rechazado y sustituido por un orden social superior tan-
to en términos de eficiencia econ6mica como de emancipacién humana.

2. POR QUE NO EL CAPITALISMO

Marx lleva a cabo en E!l Capital un anilisis estrictamente estructural, de
caricter tedrico y abstracto, del funcionamiento y dinidmica del modo
de produccién capitalista. El objeto de estudio es su estructura misma
como modo de produccién, investigando las propiedades formales que
lo definen como tal y lo distinguen de otros sistema sociales anteriores,
y no la historia de su desarrollo o la forma concreta que llega a adopuar
en algiin momento determinado, como pudiera ser la Inglaterra de media-
dos del siglo xIx. Como indica expresamente en el prélogo, «el objetivo
dltimo» de toda la obra no es otro que «sacar a la luz la ley econémica
que rige el movimiento de la sociedad moderna», para lo cual se propone
investigar «el modo de produccién capitalista y las relaciones de produc-
ci6én e intercambio a él correspondientes» (Marx, 1978, «Prélogo», 6-8).

Con esa investigacién de los fundamentos econé6micos de la sociedad
burguesa Marx descubre una l6gica estructural del capital, una pauta de
funcionamiento basada en la reinversién continua del excedente que se
extrae de los productores, y expone asimismo el sistema de relaciones
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econdmicas por medio de las cuales se articula todo el proceso repro-
ductivo de la sociedad!. La particularidad de la forma de organizacién
capitalista de la produccién es que en ella los diferentes trabajos particu-
lares (producir mesas, coches, servicios de hostelerfa, etc.) se ejercen de
manera independiente los unos de los otros —esto es, son trabajos que se
- emprenden a partir de la iniciativa privada de los duefios de los medios
de produccién, sin someterse a ninguna consideracién o plan de conjun-
to—y, como consecuencia de ello, todo el proceso de reproduccién eco-
némica de la sociedad (incluida la forma de extraccién del excedente de
los productores) tiene lugar a través de relaciones mercantiles, que son
relaciones de valor (donde se intercambian magnirudes equivalentes) ex-
presadas en dinero.

Pues bien, sobre la base de ese anilisis de Marx podemos identifi-
car las dos caracteristicas esenciales del modo de produccién capitalista
que son precisamente las que impiden a los individuos poner el proceso
econémico global bajo su control democriatico y racional para satisfacer
sus propias necesidades de subsistencia social: por un lado, que se trata
de un sistema social basado en la explotacién del trabajo, donde la clase
propietaria de los medios de produccién se¢ apropia del excedente so-
cial generado por los trabajadores, lo cual socava el principio democri-
tico de igual poder de decisién para todos los individuos; y por otro, que
posee una forma de reproduccién turbulenta, que sigue una secuencia
irregular de expansiones y contracciones periédicas de la actividad, lo
que convierte al capitalismo en un sistema productivo ineficiente desde
el punto de vista del aprovechamiento de las capacidades tecnolégicas y
materiales que él mismo despliega.

2.1. El modo de produccién capitalista se basa
en la explotaci6n del trabajo

En contraposicién a la concepcién dominante de la economia burguesa,
para Marx el capital no es una «cosa» (simples medios de produccién,
que han ¢xistido siempre) ni tampoco «dinero» (Gue cn algan senudo, pur
ejemplo en su funcién de medio de cambio, lo ha habido también en otras
muchas sociedades anteriores), sino una relacién social de explotacién
segln la cual la clase propietaria de los medios de produccién obtiene su
sustento (y su riqueza creciente) gracias a la apropiacién del excedente
social? generado por la clase no propietaria, lo cual sucede porque, en

1. Para una introduccién al anélisis de Marx entendido como una teoria general de
la dindmica capitalista puede verse Nieto (2015).

2. Elexcedente es la parte del producto total anual de una economfa que queda una
vez han sido repuestas las condiciones de produccién existentes, reemplazando los medios
de produccién consumidos y asegurando el sustento de los productores.
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virtud de las relaciones de propiedad vigentes, los trabajadores no son
Jducenos de los resultados de su propio trabajo. La particularidad de la
lorma capitalista de explotacién es que en ella la extraccién del excedente
social de los productores tiene lugar a través de relaciones mercantiles

-(juc son relaciones de intercambio voluntario entre agentes formal-
mente libres e iguales— y no por medio de imposiciones extraeconé6-
micas (como el esclavismo o la servidumbre feudal). En concreto, lo
(ue sucede en el régimen capitalista es que el valor de la produccién ser4,
cOmMo norma, superior al valor de la fuerza de trabajo que la genera (es
«ccir, al valor de la canasta de medios de consumo que garantiza la sub-
sistencia obrera), lo cual significa que la reproduccién de los productores
-—de acuerdo al nivel de vida normal vigente en cada momento— solo
cuesta una fraccién del trabajo total realizado por ellos mismos. Y es el
control privado del excedente extraido de los trabajadores, que queda
«n manos de los diferentes propietarios capitalistas, lo que impide orien-
tar el desarrollo econ6mico de la sociedad hacia metas democriticamente
clegidas por el conjunto de la poblacién.

Para que la relacién social capitalista se reproduzca en el tiempo y
la explotacién del trabajo no sea un acto meramente accidental, es nece-
sario garantizar el suministro continuo de fuerza laboral al proceso de
produccién global. Ello exige mantener a una mayorfa de la poblacién
desposeida de los medios de produccién, sin otra alternativa para sub-
sistir en el mercado que no sea vendiendo la fuerza de trabajo a cambio
de un salario a los propietarios capitalistas. Este es el motivo por el cual
los salarios medios efectivamente pagados deben fluctuar en torno al va-
lor de la fuerza de trabajo, un valor determinado objetivamente en cada
momento histérico por el coste de reproduccién social del obrero. Los
salarios medios no pueden situarse sisteméiticamente por encima de esa
magnitud objetiva que marcan las condiciones normales de reproduccién
obrera porque eso permitiria a los productores la capitalizacién de esa
diferencia, con la adquisicién de activos que los libere de la obligacién
econémica de vender la fuerza de trabajo. Pero tampoco pueden situar-
se sistematicamente por debajo de dichas necesidades de subsistencia
obrera pues, en tal caso, asistirfamos a una reproduccién defectuosa de
la fuerza laboral que comprometerfa el correcto desarrollo del proceso
de produccién global, un proceso cada vez m4s complejo y tecnificado
que exige de los trabajadores estar siempre en condiciones 6ptimas de
rendir (en términos de cualificacién, salud, descanso, movilidad, mante-
nimiento de la familia, etcétera).

Como puede verse, en la nocién de explotacién de Marx la clave es
entender que el valor de la fuerza de trabajo constituye un nivel de sub-
sistencia social, una magnitud dada por encima de la cual el trabajo rin-
de un excedente y que impide estructuralmente (esto es, en términos de
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clase) la conversién del obrero en propietario de medios de produccién.
Esta es la razén por el cual, como ya hemos dicho, la posesién de acti-
vos por parte de la clase obrera (inmuebles, titulos, acciones, depésitos,
etcétera) no puede ser nunca de una magnitud tal que, por el flujo de
rentas que genere, la libere de la obligacién de trabajar para sobrevi-
vir, de entrada porque esas rentas de propiedad las crea el propio traba-
jo de los productores (y l6gicamente, no puede haber rentistas si no hay
con caricter previo productores). Vemos asi que los dos aspectos de la
distribucién, ingreso y riqueza (posesién de activos), estin conectados
desde una perspectiva de clase con la exigencia de reproduccién del capi-
tal: deben fluctuar en torno a niveles que mantengan a la clase trabajado-
ra desposeida de los medios de produccién, obligada a trabajar y dejando
margen suficiente para la ganancia capitalista.

Pero el capitalismo no es tinicamente un sistema de desigualdad es-
tructural basado en la explotacién del trabajo y donde el poder real reside
en los propietarios de los medios de produccién y no en las institucio-
nes piblicas. Marx muestra también que la propia dinimica normal de
la reproduccién capitalista genera a partir de la reinversién continua del
excedente una polarizacién social creciente entre las clases, tanto en lo
que respecta a la distribucién del ingreso y la riqueza, como en términos
de la propia estructura de clases, al aumentar el peso relativo de la clase
obrera en la sociedad como consecuencia del proceso de asalarizacién
de la poblacién que impulsan la concentracién y centralizacién del ca-
pital. Dos factores localizados en la propia dindmica de la acumulacién
de capital explican esta tendencia a la polarizacién social. Por un lado,
sucede que el proceso de acumulacién reproduce de manera distinta a
cada uno de los dos polos de la relacién capitalista: mientras del lado del
obrero solo hay subsistencia social —pues, como hemos dicho, el sala-
rio medio cumple la funcién de asegurar la mera reproduccién social del
obrero, dejindolo en la necesidad de vender su fuerza de trabajo tras
cada nuevo ciclo productivo—, en el lado del capitalista tenemos acu-
mulacién, reinversién de los beneficios obtenidos con la explotacién
del trabajo, lo que conduce a aumicntar indefinidamente su capiai (y
mas en general, su propiedad) y con él la fuente de sus ingresos futuros;
esto es lo que sucede tipicamente con el proceso de concentracién del
capital, cuando un mismo capital individual, gracias al plusvalor obtenido,
contrata a un niimero mayor de trabajadores de los que puede extraer
una cantidad superior de plusvalor (todo ello sin que cambie la tasa de
plusvalor, el grado de explotacién del trabajo, que relaciona los benefi-
cios con los salarios). Por otro lado, la lucha de cada capital individual
por sobrevivir en la competencia conduce a la mecanizacién crecien-
te de la produccién, lo que permite aumentar la productividad general
del trabajo y obtener asi lo que Marx denomina plusvalor relativo, que
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s ¢l plusvalor que proviene de la reduccién del valor de la fuerza de
trabajo, esto es, de la reduccién del trabajo necesario correspondiente
.4 la parte de la jornada laboral durante la cual el obrero rinde un valor
vquivalente al coste de su reproduccién diaria. Con la produccién de
plusvalor relativo sucede, por lo tanto, que la reproduccién obrera cues-
;v una fraccién cada vez menor del trabajo realizado por los propios
irabajadores (aumenta la tasa de plusvalor), aunque ese valor disminuido
e la fuerza laboral pueda expresarse tendencialmente en una canas-
t:t de medios de consumo mayor (lo que significa salarios reales mayo-
res) si las exigencias de reproduccién se han incrementado (con nuevos
cquipamientos en los hogares, mayor cualificacién laboral, movilidad y
comunicacién, atencién a los hijos, etc.). Esta produccién de plusvalor
rclativo tiene lugar a escala de toda la economia, como consecuencia
del incremento general de la productividad. Pero también puede obte-
nerse este tipo de plusvalor a nivel de los capitales individuales, ya que
(uien opere con una productividad superior a la media (empleando asi
trabajo potenciado desde el punto de vista de la generacién de valor) ob-
tiene un plusvalor extraordinario.

2.2. El modo de produccién capitalista se reproduce
de forma turbulenta vy es ineficiente

l.a otra caracteristica fundamental del modo de produccién capitalista
que lo hace incompatible con la regulacién consciente y democriatica del
proceso econ6mico es su funcionamiento espontineo y la forma de repro-
duccién turbulenta que posee, la cual sigue una secuencia irregular de
expansiones y contracciones recurrentes de la actividad. Esta pauta ciclica
se genera endégenamente a partir de la relacién contradictoria que se
establece entre acumulacién (reinversién de las ganancias) y rentabilidad
(beneficios obtenidos sobre el capital total invertido), donde a medida en
que la inversién se acelera se generan desequilibrios en el proceso de valo-
rizaci6én del capital global —un proceso por el cual una inversién dineraria
inicial se recupera despues acrecentada— que erosionan la rentabihdad, lo
cual frena poco después la propia inversién y como consecuencia de ello
finalmente se desata la crisis.

Mais concretamente, este descenso de la rentabilidad durante cada ex-
pansién que est4 en el origen de las crisis periédicas capitalistas se produce
porque el avance de la acumulacién, al mecanizar la produccién y elevar
la fuerza productiva del trabajo, desestabiliza todo el ciclo de valoriza-
cién del capital global, tanto en la esfera de la produccién (en relacién a
la generacién de valor, por el tipo de cambio técnico sustitutivo de fuerza
de trabajo, tinica fuente de plusvalor, por medios de produccién) como
en la de la circulacién (por las dificultades en la realizacién del valor,
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debido a la tendencia a la sobreproduccién y desproporcién entre ra-
mas, que entorpece la venta de las nuevas mercancias producidas). En
el transcurso de la expansién, los desequilibrios en uno y otro plano se
retroalimentan para acabar erosionando los beneficios empresariales.
A un proceso de sobreinversién en la esfera de la produccién que eleva
la relacién de medios de produccién a fuerza de trabajo (del capital
constante respecto al variable: la composicién del capital en términos
de Marx) se le suma la tendencia a la sobreproduccién en la esfera de la
circulacién, lo cual presiona a la baja los precios y estrecha los mirgenes
de beneficio de las empresas.

No es, por tanto, la contencién del consumo inducida por bajos sa-
larios (o por una distribucién cada vez mis desigual del ingreso entre las
clases) lo que ocasiona la crisis. Como muestra toda la experiencia hist6-
rica, antes de cada recesién los salarios suelen subir, con lo que aumenta
el consumo obrero (y también el del resto de capas de la poblacién). Como
norma, el inico componente de la demanda agregada que desciende antes
de cada crisis es la inversién (de hecho es su componente mis voladil, y
por eso mismo juega un papel clave en la explicacién del ciclo) y lo hace
ante una rentabilidad en declive. Adem4s, los bajos salarios no tienen por
qué dificultar la realizacién del producto ya que, como contrapartida, y a
nivel agregado, suponen un aumento de igual cuantfa de los beneficios
empresariales que pueden dedicarse a la inversién (propia o canalizada
a través del sistema financiero hacia otros agentes) o al consumo suntua-
rio. La clave es entender que el consumo de los trabajadores no es au-
ténomo sino que depende del ciclo capitalista de la inversién, de las
decisiones previas que tomen los capitalistas para poner en marcha la
produccién. La economfa constituye un circuito donde la clase capitalis-
ta en su conjunto no solo vende, en su faceta de propietaria, la totalidad
del producto generado, sino que simultineamente también lo compra
todo, directa o indirectamente, en su faceta de consumidora: adquiere
medios de produccién para reemplazar los desgastados, contrata fuerza
de trabajo a la que paga salarios que se destinan a la adquisicién de me-
divs de consumo, y por dlumo, mvierte (amphia capacidad instalada) v
también consume para su propio sustento (Dfaz, 2010).

En cualquier caso, una vez estalla, la crisis se manifiesta siempre como
sobreproduccién de mercancias sin vender, sobrecapacidad instalada
(medios de produccién ociosos) y sobrepoblacién relativa (aumento del
desempleo). Todo esto que contemplamos cada dfa con total naturalidad,
para el habitante de cualquier otro sistema social —o para un extrate-
rrestre que llegase de otra galaxia (no capitalista, por supuesto)— sen-
cillamente parecerfa una absoluta aberracién. Y es que, en efecto, cons-
tituye un completo sinsentido desde un punto de vista racional (y un
auténtico crimen en términos humanos) el sacrificar a todo un sector de
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la poblacién en el desempleo y la pobreza habiendo recursos produc-
nvos sin usar y necesidades humanas de todo tipo sin cubrir. Mientras
L crisis en las sociedades pre-capirtalistas eran ocasionadas por escasez,
por insuficiencia de la capacidad productiva existente para satisfacer las
necesidades de la gente (por ejemplo tras algtin desastre natural o una
«pidemia), en las economfias capitalistas sucede justo al revés y las crisis
«onstituyen momentos de despilfarro generalizado en medio de enormes
padecimientos humanos.

Es la propia crisis, no obstante, quien debido a su caricter destructivo
wv encarga de reconducir los desequilibrios generados durante la expan-
\itin, restaurando de ese modo las condiciones de la rentabilidad gene-
ral del capital. Esto lo hace principalmente por dos vias: 1) por un lado,
Jepurando el aparato productivo global al eliminar los capitales menos
cficientes 0 que mis arriesgaron, lo cual deja activos a precio de saldo

-tanto en términos fisicos (maquinaria y equipos, inventarios, materias
primas, instalaciones, medios de transporte, etc.) como en su forma jurf-
dica (titulos y acciones)— y mejora el mercado para los supervivientes;
2) por otro lado, la crisis permite aumentar la explotacién del trabajo (la
tasa de plusvalor) debido a los recortes salariales y a la degradacién de
las condiciones laborales, todo ello en medio de fuertes presiones ba-
jistas que ejerce el aumento del desempleo. En el transcurso de la espiral
recesiva siempre llega un momento en el que para ciertos capitales y ra-
mas vuelva a ser interesante invertir, actuando asi como locomotoras
de la recuperacién. De acuerdo con todo lo expuesto es ficil entender que
las crisis no solo son inevitables, debido al caricter anirquico y no pla-
neado de la produccién capitalista, sino también necesarias para restau-
rar las condiciones de la rentabilidad y retomar el crecimiento. Las crisis
¢n el capitalismo no son la manifestacién de su colapso o el anuncio de
su derrumbe como sistema sino, justo al contrario, su dispositivo mismo
de conservacién, el mecanismo por medio del cual se encauzan violenta-
mente los desequilibrios, se recuperan las ganancias y se reanuda el cre-
cimiento?. Pero precisamente por constituir €l mecanismo regulador de
la reproduccion economica capitalista, la unica torma posible en ta que
purga sus excesos previos, no puede haber nunca una «salida social» a la
crisis, sin coste econémico y social. Como evidencia toda la historia del
mmodo de produccién capitalista, de las crisis solo se sale por medio de
destruccién econ6émica, empeorando las condiciones de vida y de traba-
jo de la mayoria social trabajadora y aumentando la desigualdad social.

3. Decimos «encauzar» desequilibrios y no directamente «restaurar» un supuesto
<equilibrio general» previo porque este 1iltimo nunca constituye un estado natural de la
cconomfia, sino que solo rige como un centro de gravedad del sisterna que nunca se alcan-
za de forma efectiva.
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Toda la secuencia ciclica de expansiones y crisis descrita sigue asi
una evolucién espontinea y, por eso mismo, objetiva, que resulta in-
gobernable desde la esfera politica. Ciertamente el capitalismo se auto-
rregula y no colapsa, pero lo hace de manera destructiva, no arménica-
mente y acarreando enormes sufrimientos en la poblacién. El modo de
produccién capitalista se revela asi como un sistema extremadamente
flexible y versitil para reproducirse indefinidamente (porque lo que se
sacrifica en ese proceso de ajuste tendencial son siempre algunos de sus
componentes individuales, sin comprometer nunca su propia supervi-
vencia como sistema) pero absolutamente rigido e implacable en el so-
metimiento de la sociedad entera a sus exigencias internas de rentabili-
dad y expansién ilimitada.

3. POR QUE EL COMUNISMO

Los dos rasgos bisicos del funcionamiento capitalista que acabamos de
examinar ponen claramente de manifiesto la radical incompatibilidad
de este régimen de produccion con la posibilidad de intervencién cons-
ciente de los individuos sobre sus condiciones materiales de existencia, y
plantean por ello la necesidad de sustituirlo por un orden social superior
capaz de extender el principio moderno de racionalidad econ6émica des-
de el 4&mbito de cada empresa individual hasta el del conjunto del apa-
rato productivo, asi como de suprimir la servidumbre salarial para reali-
zar de manera efectiva el modelo de repiiblica democritica. Al descubrir
una l6gica del capital basada en la explotacién del trabajo y la reinver-
si6bn compulsiva del plusvalor, imposible de corregir o gobernar desde la
accién polftica institucional, el anilisis de Marx del funcionamiento ca-
pitalista revela también los limites infranqueables del reformismo —de
cualquier propuesta o estrategia de transformacién social que pretenda
acabar con los males de la sociedad capitalista sin cuestionar la propie-
dad del capital— y proporciona las bases para una politica comunista
de transformacién ro clucionaria de la sociedad. Este y no viro es ¢l
motivo de tondo por el cual siempre se ha acusado al marxismo, espe-
cialmente desde la izquierda académica, de «abstracto», «determinista»,
«economicista» 0 «teoricista» (como si tales calificativos, por cierto, su-
pusiesen por si mismos algiin tipo de desacreditacién teérica o cargo del
que hubiese que retractarse).

En su definicién mis esencial y concisa, el comunismo representa para
Marx un proyecto de emancipacién humana entendido como autogobierno
de la sociedad que se ejerceria sobre la base del control colectivo del pro-
ceso productivo global. Se tratarfa de establecer un marco social y polftico
de individuos libres e iguales, sin servidumbres ni opresiones de ningiin
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npo y donde nadie disponga de mayor capacidad de decisi6én que ningin
otro, todo ello en contraposicién al reinado omnimodo de los poderes
privados que hacen del capitalismo un régimen plutocritico con indepen-
Jdencia de la forma juridico-politica que adopte su Estado. La clave ins-
nucional de este proyecto liberador es la propiedad social —entendida
«omo propiedad del conjunto de la sociedad— sobre los medios de pro-
Juccién, pues solo sobre la base de una produccién altamente socializada
s posible dominar el mecanismo econé6mico de asignacién —«en vez de
w1 dominados por él como por un poder ciego» (Marx)— asf como dispo-
ner colectivamente del excedente social, todo lo cual ha de permitir regu-
lar de manera consciente el proceso econé6mico global mediante un plan.

Lejos de ser el reverso juridico-politico natural de la economf{a capi-
talista, como afirma la doctrina liberal, la democracia para Marx solo
vs posible en referencia a un marco de propiedad social de las condi-
ciones materiales de produccién donde se hayan extinguido las divisio-
nes de clase. En este sentido, el comunismo no representaria en Marx
una opcién politica mis, sino la condicién social e institucional de toda
clla, el presupuesto socioecon6mico del autogobierno ciudadano. Esto
scria as{ por cuanto el principio democritico solo puede regir de ma-
nera efectiva en la medida en que la sociedad no se encuentre sometida
al imperio de poderes privados como los que representan los distintos
prupos comerciales, industriales y financieros. Tal y como comproba-
mos a diario, la propiedad privada sobre los medios de produccién im-
plica que los aspectos decisivos de la vida econ6mica y social —desde el
rumbo del desarrollo y el destino de la inversién hasta la distribucién
de los recursos y el acceso a los medios materiales para llevar una vida
digna— quedan sistemiticamente al margen de decisién democritica. El
autogobierno ciudadano solo podr4 alcanzarse, por consiguiente, a través
del control social y consciente del proceso econ6mico global, lo cual exi-
ge acabar con la explotacién del trabajo y disponer colectivamente del
excedente social. Es en este control social del excedente donde reside
precisamente la posibilidad de orientar democritdcamente el desarrollo
¢conomico y social, concentrando los principales recursos en aquellas
ireas y objetivos que se estime oportuno ¢n cada momento, algo impo-
sible en cualquier régimen econ6mico donde las empresas dispongan
individualmente del excedentc y puedan decidir auténomamente a qué
dedicar sus recursos, como también sucede en las «economias mixtas» o
en las propuestas de socialismo de mercado. El andlisis de Marx mues-
tra, en definitiva, que sin cuestionar la propiedad privada de las con-
diciones materiales de produccién sobre la cual se asienta la explota-
cién del trabajo no hay verdadera alternativa emancipadora, pues solo
se recrea la misma l6gica mercantil del beneficio y la competencia bajo
nuevas formas.
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4. LA EXPERIENCIA ECONOMICA SOVIETICA:
ENTRE LA REFORMA DE MERCADO Y LA PLANIFICACION CIBERNETICA

Hablar de comunismo obliga inevitablemente a referirse a las experien-
cias de transformacién social que en el pasado siglo se reclamaron de este
ideal y en especial a la trayectoria y destino de la Unién Soviética. Fue
en la atrasada Rusia zarista, hace ahora cien aios, donde los trabajadores
lograron por primera vez en la historia tomar el poder e iniciar en me-
dio de todas las adversidades imaginables la construccién de una nueva
sociedad sin clases. Este acontecimiento transcendental marcé un antes
y un después en la historia de la humanidad, al abrir definitivamente un
horizonte de emancipacién social para los explotados que, pese a los re-
trocesos sufridos por las fuerzas revolucionarias en las ltimas décadas,
se proyecta hasta el presente y define la disyuntiva civilizatoria, entre
«socialismo o barbarie», a la que sigue enfrentada la humanidad.

El balance riguroso, exhaustivo y ponderado de la experiencia sovié-
tica, evaluando sus circunstancias, evolucién y tentatvas de reforma, as{
como sus extraordinarios logros e innegables errores, est4 todavia en muy
buena medida por hacer. Con independencia de la caracterizacién que ha-
gamos del sistema soviético, lo cierto es que transformé en pocas déca-
das un pais semifeudal de dimensiones continentales, devastado por las dos
guerras mundiales (la primera de ellas seguida de una invasién imperialista
en medio de una guerra civil), en la segunda potencia econ6émica e in-
dustrial del planeta. No solo demostré asf que era perfectamente posible
una via de desarrollo social sobre bases no mercantiles sino también que,
partiendo de una posicién de absoluta postracién material y en medio del
cerco imperialista, era capaz de disputar en un breve periodo de tiempo
el liderazgo tecnolégico e industrial a las principales potencias capitalistas.
Un efecto colateral de semejante pujanza econémica fue el papel disuaso-
rio desempefiado en el plano geopolitico, que oblig6 durante décadas a
las burguesfas occidentales a realizar todo tipo de concesiones sociales
y laborales a los trabajadores en aras de mantener la paz social. Aunque
¢l ritmo del crecimiento se ralentizo claramente cn las décadas de los se-
tenta y ochenta, continué siendo notable y, en todo caso, comparado con
los estindares occidentales actuales, ofrecfa registros nada desdefiables*.
En el terreno social los logros fueron igualmente impresionantes: el nivel

4. Aunquc hay debare sobre cuil fue el verdadero ritmo del crecimiento soviético,
es generalmente aceptado que la URSS crecié significativamente més que EEUU entre 1928
y 1975, para a partir de esa ltima fecha desacelerarse hasta alcanzar el ritmo del crecimien-
to estadounidense en los ochenta. Qué parte de esa ralentizacién es un resultado natural del
proceso de maduracién econémica que afecta a todas las economfas desarrolladas una vez
concluido el perfodo de industrializacién m4s extensiva y qué parte es imputable a los espe-
cificos problemas del modelo soviético serfa el verdadero vema de discusién.
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e vida de la poblacién se elevé ininterrumpidamente desde la segunda
pospucerra y existfa una gran movilidad social; todo el mundo tenfa acceso
. ki educacién gratuita, desde la guarderia hasta la universidad, lo mismo
«uie a la atencién sanitaria; el empleo, las pensiones y la vivienda estaban
parantizados; los trabajadores podfan cambiar libremente de puesto de
trabajo (algo que se hacfa con bastante frecuencia) para buscar mejores
«ondiciones o por cualquier otra razén y las plantillas ejercfan fuertes con-
iroles sobre las gerencias; existian infinidad de prestaciones sociales, como
l.is bajas de marernidad o las vacaciones pagadas en complejos turisticos
v balnearios; todo ello dentro de un marco de gran igualdad comparado
von cualquier otro pafs capitalista y favoreciendo el ripido desarrollo de
L. regiones tradicionalmente més atrasadas. El nivel de vida podia ser mo-
desto comparado con el de los EEUU u otras potencias imperialistas, pero
durante buena parte de su historia hubo una tendencia convergente. Todo
¢sto eran conquistas sociales de enorme trascendencia que nadie puede ne-
str y que han de tenerse muy presentes a la hora de emitir cualquier jui-
cio global y comparar con la situacién actual, no solo de Rusia, por cierto.

Tratar de explicar por qué acabé esa experiencia, o lo que es lo mis-
mo, por qué hubo restauracién capitalista y desintegracién de la URsS entre
finales de los ochenta y principios de los noventa —sin que mediase en
¢llo injerencia extranjera abierta ni un levantamiento popular con ese
programa—, nos lleva a adentrarnos en los graves problemas y contradic-
ciones que aquejaban al conjunto del sistema soviético. A un nivel mis de
superficie, por ser lo mis ficilmente reconocible, estaban, por supuesto,
los problemas de arbitrariedad en el ejercicio del poder, la corrupcién y
¢l arribismo. Durante los afios treinta, en medio de las enconadas luchas
de poder entre las diversas facciones del partido, y con el trasfondo de la
psicosis por la amena nazi, infinidad de cuadros y militantes comunistas, as{
como de simples trabajadores, fueron injustamente condenados y ejecuta-
dos, un crimen imperdonable desde cualquier punto de vista que ademés
miné la autoridad de los comunistas en el resto del mundo. A todo esto se
sumaban carencias v dificultades materiales de distinto tipo (vivienda, cali-
dad de muchos bienes y servicios, etc.) que no lograron ser minimamente
resueltas hasta bien entrados los afios cincuenta. A un nivel mis profundo,
y determinando todo lo anterior, operaban dos tipos de obstrucciones al
genuino desarrollo comunista que se alimentaban mutuamente y condu-
cian a un callején sin salida: §) por un lado, existia un claro problema de
insuficiencia tecnol6gica —fundamentalmente en la capacidad informitica
y de las telecomunicaciones— para planear de forma eficiente una econo-
mia cada vez mis compleja que exigia el manejo de voliimenes crecientes
de informacién, una circunstancia a la que se afiadian las perniciosas iner-
cias generadas por el mantenimiento de los rudimentarios esquemas y mé-
todos de planificacién iniciales que hubieron de ser improvisados sobre la
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marcha en condiciones muy adversas; todo ello generaba desequilibrios,
desorganizacién, incoherencias entre los distintos Ministerios y cuellos de
botella en los flujos de informacién; if) por otro lado, existia un evidente
bloqueo polftico-institucional que impedia un verdadero control de la
poblacién sobre la economia y los 6rganos de poder estatal, donde los
cuadros dirigentes fueron abandonando paulatinamente el ideal comunista,
ejercian el poder de manera autoritaria y llegaron a gozar de privilegios;
bajo la formalidad «soviética», y pese a las numerosas conquistas sociales,
los trabajadores no tenfan realmente el poder.

Ante la manifiesta incapacidad de las autoridades planificadoras
de reunir y procesar la informacién necesaria para el cilculo exhaustivo de
precios y poder mantener una coherente coordinacién econ6mica general
—en ausencia, por lo tanto, de una verdadera contabilidad econémica
socialista basada en los iempos de trabajo y la optimizacién matemitica—
se desarrollaron inevitablemente pricticas y relaciones «mercantiles» mis
o menos encubiertas entre las empresas, entre estas y los distintos centros
de decisién estatal y, por extensién, en el conjunto de la economfa. La
situacién era ciertamente particular: ni regia plenamente el principio de
planificacién (no solo por la insuficiencia técnica sefialada sino también
por la falta de participacién real de los trabajadores), ni lo hacia tampo-
co, evidentemente, el principio mercantil, dada la ausencia de propiedad
privada sobre los medios de produccién. La respuesta polftica oficial al
déficit tecnolégico para la conduccién eficaz y coherente del proceso eco-
némico fue una contradictoria combinacién de reformas de «merca-
do» (como la de los afios sesenta en la URSS y resto de paises del Este), que
otorgaban autonomia creciente a las empresas, y de multiplicacién de
la reglamentacién administrativa y aumento de la burocracia, basculando
en un sentido u otro la orientacién final de la politica econ6mica en fun-
cién de los vaivenes dentro de la propia dirigencia soviética. En cualquier
caso, el protagonismo cada vez mayor de las pricticas mercantiles, ligado
también al crecimiento de lo que se ha denominado «segunda economf{a»
(o economf{a informal de caricter privado®), defini6é una tendencia de fon-
do nirme y objenva hadia ia restauracion capitaiista que acabo vinculando
los intereses de la gerencia empresarial con los de la burocracia dirigente.
Esta fue la base material para la perestrotka de Gorbachov a mediados de
los ochenta y, en iltima instancia también, el factor fundamental que
determiné su suerte.

5. Esta «segunda economia» no se reducfa simplemente a los circuitos comerciales que
operaban por entre los intersticios del sistemna sino que llegé a constituir un auténtico sector
privado, entre la legalidad y la ilegalidad, incrustado en el cuerpo del aparato productivo
estatalizado. La referencia aquf son los trabajos de Gregory Grossmann, quien introdujo el
término; también puede verse Keeran y Kenny (2014).
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No queremos decir con esto que la revolucién rusa fuese un «error»,
por adelantarse a su tiempo al no existir condiciones objetivas para la cons-
1uccion socialista. Esta fue siempre la posicién oficial de la socialdemo-
« racia para justificar su compromiso orgénico con el imperialismo desde
los tiempos de la Primera Guerra Mundial. Simplemente constatamos
(ue operé una obstruccién de tipo tecnolégico cada vez mis insalvable
1l desarrollo econémico de la URss. De hecho, atin sin contar con esas
vondiciones tecnolégicas favorables, y pese a los innumerables errores
v contratiempos sufridos, el éxito de la industrializacién soviética fue
verdaderamente asombroso, como ha documentado el distinguido histo-
riador econémico Robert C. Allen en Farm to Factory: A Reinterpretation
of the Soviet Industrial Revolution (2003). Y si de comparar eficiencias se
trata, no estd de mis recordar que en esas mismas décadas en que la URSS
«omenzaba a desplegar toda su potencia industrial y tecnolégica, las
cconomias occidentales naufragaban en la mayor depresién de su historia,
antesala de la segunda guerra interimperialista por el reparto del mundo.
I"ara poder extraer conclusiones de alcance, la comparacién del desarro-
llo econémico de la URss desde los afios veinte debe establecerse, en todo
caso, con el de aquellos paises que en el mismo contexto histérico presen-
taban rasgos similares en cuanto al grado de modernizacién, dependencia
cxterna, peso del campo feudal o tamaiio, como era por ejemplo la India.
Y aquf el resultado de la comparacién deja poco lugar a las dudas.

En el terreno de la politica econémica, el momento decisivo donde se
decidiri en dltimo término el destino de la URss fue el de las décadas de
los cincuenta y sesenta. Una vez concluida la reconstruccién del pafs tras
la devastacién ocasionada por la guerra, y en el contexto de la politica
de «desestalinizacién» de la segunda mitad de los cincuenta —ya bajo
¢l mandato de Jrushchov (1953) y la influencia del XX Congreso del pcus
(1956)—, se imponia la necesidad de actualizar un modelo de desarrollo
(ue, desde hacfa ya tiempo, manifestaba evidentes sintomas de agotamien-
to. Los métodos de gestién econémica ultracentralizada que habfan re-
sultado decisivos para levantar en tiempo récord la maquinaria militar
que derroro, cila sola, a la Alemania nazi, y acometer cotl eatraordinaria
rapidez y eficacia la reconstruccién posterior, se revelaron sin embargo
poco apropiados para la nueva situacién, que exigia mejorar las condicio-
nes de vida de la poblacién, reorientar la produccién hacia los bienes de
consumo y, en definitiva, manejar una economia cada vez mis comple-
jaé. La planificacién centralizada con métodos administrativos permite,
¢n efecto, concentrar los recursos en unos pocos objetivos prioritarios

-~

6. Un libro fundamental, pese al tiempo transcurrido, para comprender la dindmi-
va de la politica econémica soviética hasta la llegada de la «reforma» de los sesenta sigue
siendo El desarrollo de la economia soviética desde 1917 (1972), de Maurice Dobb.
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de desarrollo y favorecer asi el rapido despegue de la base industrial, algo
vital para asegurar la supervivencia del pafs en un contexto internacional
hostil. Pero si surgen nuevas necesidades de desarrollo (como, por ejem-
plo, orientar la industria hacia los bienes de consumo) y los objetivos de
produccién se multiplican, de forma que la planificacién se tiene que hacer
cada vez mis desagregada y detallada, entonces la cantidad de informacién
que se requiere para manejar con cierta solvencia el proceso econémico
global crece de manera exponencial, sin que las autoridades tuvieran la
capacidad material de disponer de ella y procesarla adecuadamente.
Existe, por tanto, una restriccién objetiva de caricter técnico relativa a
la disponibilidad de la informacién necesaria que, llegado un punto, no
se puede vencer simplemente con medidas de mayor participacién de
los trabajadores en las tareas de planificacién (una participacién, por
otra parte, imprescindible). Se abren entonces dos alternativas para con-
seguir esa informacién: o se recurre al «<mercado», haciendo que la infor-
macién se genere espontincamente al otorgar autonomia creciente a las
unidades productivas, o se profundiza en el desarrollo tecnolégico (y en
la mayor participacién popular).

Sin una verdadera oposicién organizada dentro del partido que diese
una salida por la «izquierda» a la encrucijada, se impuso de manera na-
tural la salida por la «derecha». Hubo asf un movimiento pendular en la
orientacién de la politica econémica del pafs que aposté por la refor-
ma «liberalizadora» con la incorporacién de «mecanismos de mercado»
a las tareas de planificacién. Esta nueva directriz «reformadora» se con-
cretaba en otorgar autonomia creciente a las empresas, con el recurso a
los incentivos mercantiles, y en promover la descentralizacién territorial
multiplicando los organismos locales de gestién. Todo ello, sin embargo,
tendia a debilitar la coherencia econémica general y la propia capacidad
planificadora de las autoridades, lo que acab6é agravando muchos de los
problemas de coordinacién que se pretendia resolver, al generar duplici-
dades y actuaciones en paralelo. En cualquier caso, la orientacién gene-
ral liberalizadora se mantuvo sin grandes cambios tras la destitucién de
Jrushchov ¢n 1904, de ia mano de Kosvguin, hasta al menos principios
de los setenta. El planteamiento te6rico de fondo que inspiraba toda esta
politica reformista era el de la compatibilidad del mercado con el socia-
lismo y la planificacién que defendian, mis o menos abiertamente, au-
tores como Liberman. Esa concepcién era todavia m4s acusada en algu-
nos de los mis influyentes economistas socialistas reformistas de los pafses
del Este en esos afios, como Ota Sik en Checoslovaquia, Jdnos Kornai en
Hungria o Wlodzimierz Brus y Kazimierz Laski en Polonia’.

7. Con el tiempo convertidos, al menos los tres dltimos, al liberalismo més extre-
mista de corte austriaco.
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I.a reforma pro-mercado no era, sin embargo, la Gnica via posible,
ni tampoco la dnica que se llegé a proponer, para solucionar los pro-
blemas reales de la economia soviética. Existia una alternativa que, de
haberse abierto paso finalmente, muy probablemente habria cambiado
| curso de los acontecimientos. En el contexto del deshielo intelectual y
« nltural de esos mismos afios, un nutrido grupo de destacados académicos
soviéticos, que inclufa matema4ticos, ingenieros y economistas, agrupados
hajo el paradigma de la emergente y promisoria cibernética, se propuso
Jesarrollar en sucesivas tentativas un proyecto para establecer un siste-
ma computarizado de gestién planificada de la economfa nacional. La
aspiracién de esta generacién de investigadores era la de racionalizar y
optimizar el funcionamiento del sistema econémico, reduciendo la bu-
rocracia y superando los rigidos métodos administrativos, por medio de
una infraestructura informaitica en red que permitiese el control de los
Hujos de informacién econémica. El primer intento de desarrollar esta
idea fue la visionaria propuesta elaborada en la segunda mitad de los
anos cincuenta por Anatoly Kitov, director del Centro de Computacién
n.” 1 del Ministerio de Defensa y uno de los padres fundadores de la ci-
bernética soviética. Tomando como referencia la experiencia de las redes
militares con las que trabajaba, proponia extender los mecanismos de
pestién y computacién automatizada al conjunto de la economfa, crean-
do una red nacional de ordenadores que conectaria las distintas fibricas
con las agencias gubernamentales, suministrando informacién econ6mica
cn tiempo real. La propuesta result6é finalmente desautorizada en me-
io de trabas polfticas y de las suspicacias entre los ministerios civiles y de
dcfensa. Un segundo intento, esta vez mucho mis ambicioso, de crear
un sistema automatizado en red al servicio de la gestién econémica fue
¢l impulsado a principios de los afios sesenta por Viktor Gluschkov, di-
rector del Instituto de Cibernética de Kiev. Se inspiraba en el proyecto
anterior de Kitov para ampliar su alcance disefiando un sistema para el
control de los flujos de informacién que operaria de forma centralizada
vy descentralizada al mismo tiempo. El proyecto incluia la creacién de
nodos locales repartidos por rodo el terrirtorio, digitahizar las conmunica-
ciones telefénicas para transmitir mayor cantidad de informacién, la co-
dificacién de datos e incluso llegaba a sugerir la posibilidad de sustituir
¢l dinero por un sistema de pagos electrénico. A pesar de la favorable
recepcién inicial entre las autoridades, tampoco se llevé a la pricrica,
quedando finalmente reducido a distintas iniciativas parciales de Ambito
local. Gluschkov lo volvié a intentar afios después, a principios de los
setenta, también sin éxito, con un una propuesta todavia mis podero-
sa, el proyecto OGAs, concebido como una auténtica red descentralizada
y antiburocritica de gestién econémica en tiempo real con la participa-
cion de los propios trabajadores, en un momento en el que EEUU ya ha-
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bia comenzado a desarrollar su propia red militar denominada ARPANET,
base de la actual Internet.

Durante todos esos afios y hasta principios de los setenta, hubo una
verdadera explosién de investigaciones y proyectos amparados en el pa-
radigma cibernético que se desarrollaron a través de centenares de ins-
tituciones académicas repartidas por todo el pafs y que durante muchos
ainos llevaron la iniciativa tecnolégica frente a los EEUU. La historia de esta
fascinante aventura cibernética estd recogida en How Not to Network a
Nation: The Uneasy History of the Soviet Internet (2016) de Benjamin Pe-
ters. También Abundancia Roja (2011) de Francis Spufford realiza un re-
corrido, que combina elementos de ficcién con realidad, por los entresijos
de la cibernética soviética y sus aspiraciones de optimizacién econémica.
Aunque en este tltimo caso las intenciones del autor son claramente las
de probar que el fracaso del proyecto de planificacién computarizada res-
ponde en tiltima instancia a las supuestas fallas del propio ideario socialista
—y tiene verdadero mérito que no falte a la cita ni uno solo de los clichés
antimarxistas al uso, enmarcando adema4s la narracién en un ambiente
siniestro y casi delirante—, en la medida en que el libro documenta con
detalle muchas de las ideas e iniciativas que se debatfan en aquellos bulli-
ciosos afios, puede tomarse también como un recorrido por las enormes
potencialidades que encierra la planificacién cibernética. A propésito de
esta historia es oportuno recordar, de pasada, que a miles de kilémetros
de distancia, en el Chile de Salvador Allende, se desarrollaba un proyec-
to similar de gestién econémica planificada en tiempo real denominado
Synco (o Cybersyn). En este caso el disefio corri6é a cargo del cibernetista
britdnico Stafford Beer y estaba destinado a coordinar centralmente las
diferentes industrias que se iban incorporando al sector estatal de la eco-
nomia mediante la politica de nacionalizaciones del gobierno socialista de
la Unidad Popular®. Por motivos bien diferentes, tanto la iniciativa sovié-
tica como la chilena quedaron finalmente abortadas.

Para el caso soviético, después de diferentes experimentos y aplica-
ciones siempre limitadas —como la introduccién masiva de ordenadores
cil 1a industria o ¢l desarroilu de redes locales no conectadas entre si—,
los contenidos mis ambiciosos y potencialmente revolucionarios de los
proyectos de Kitov o de Glushkov fueron sistemiticamente dejados de
lado por las autoridades. No hay una tnica causa de este rechazo final.
Pero el motivo principal fue, sin duda, que todas esas ideas y propuestas
iban en contra del espiritu general de la reforma econémica de la épo-
ca, que persegufa la «liberalizacién» y la descentralizacién, confiando
en que los estfimulos de mercado favorecerian la eficiencia empresarial

8. La historia detallada del proyecto Synco puede leerse en Medina (2013).
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v resolverian por sf mismos los principales problemas econé6micos. En la
meida en que la propuesta de los cibernetistas suponia profundizar en
liis principios de planificacién integral de la economfa, y democratizaba
| control de la informacién otorgando mayor protagonismo a los tra-
ijadores, era obvio que no encajaba con los intereses y propésitos de
los dirigentes del pafs, que se inclinaron por las propuestas alternativas
il Liberman concretadas en la «reforma Kosyguin» de 1965. Asf pues,
«ontra lo que podria suponerse a primera vista, la URSS post-Stalin no
lue politicamente propicia para asumir las ideas de una auténtica ges-
uan cientifica de la produccién. Por otro lado, en su versién mis ambi-
vivsa (probablemente la Gnica que podfa haber garantizado resultados
verdaderamente destacables y potencialmente revolucionarios), como
vra el 0Gas de Gluschkov, se trataba de un proyecto extremadamente
vOStOSO, que exigia una enorme inversién a largo plazo en infraestruc-
turas informiticas y de telecomunicaciones que inevitablemente detrae-
ril importantes recursos de otras ireas que se consideraban prioritarias.
I'or dltimo, también jugaron en contra las disputas por el control de la
informacién y los dificiles equilibrios de poder a lo largo de toda la es-
tructura del Estado, un enorme edifico institucional que funcionaba de
Jucto como un mosaico de parcelas y grupos de poder cada uno de los
vuales desarrollaba sus propios intereses en conexién con los territorios
y la industria. El proyecto cibernetista sacudia el tablero y obligaba a una
reconfiguracién general de las estructuras de poder que pocos en las altas
vsferas estaban dispuestos a acompaiiar.

Es evidente —o al menos deberfa serlo para un marxista— que la tec-
nologia no resuelve nunca por si misma las contradicciones esenciales de
una sociedad. Los posibles cursos de desarrollo para un pais se dirimen
siempre en una disputa que en Gltimo término es politica, vinculada a la
lucha de clases. Pero las condiciones tecnolégicas —y esto también de-
beria ser evidente para un marxista— esclarecen las verdaderas alterna-
tivas que hay en juego en cada momento al dotarlas o no de viabilidad,
ror lo que constituven una plataforma esencial para asentar propuestas
pohncas. Por ello, s1 bien ta planthcacion cibernetica comenzaba a ser
una posibilidad real en las condiciones materiales de la URss de los afios
sesenta, la razén Gltima de que finalmente no llegara a abrirse paso se
cncuentra en la inexistencia de una tribuna polftica organizada capaz de
promoverla y ubicarla dentro de un proyecto mas amplio de recuperacién
e las ideas originales de la revolucién. En el marco de la construccién de
una sociedad socialista —cuando el socialismo (como primera etapa del
comunismo) no es todavia un orden social plenamente asentado y pervi-
ven pricticas y relaciones mercantles de distinto tipo—, la lucha de clases
s¢ expresa como contradiccién entre dos lineas posibles de desarrollo,
la socialista y la capitalista. Y en la URSs de la «reforma» se fue abriendo
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paso progresivamente la vfa que con el tiempo acabaria por devolver el
pais al capitalismo.

Desde la destitucién de Jrushchov en 1964 y hasta la llegada de Gor-
bachov en 1985, predominé el conservadurismo politico e institucional, la
«glaciacién» de la larga etapa de Brézhnev, y que consistié, en esencia, en
mantener de forma inercial el crecimiento que permitia el esquema econé-
mico existente, sin acometer significativas reformas (ni en un sentido ni en
otro), simplemente por la via de no convulsionar al cuerpo econémico y
social con nuevos experimentos. Aunque el crecimiento nunca se detuvo,
la parAlisis institucional y la falta de iniciativa politica cronificaron todos
los problemas econ6micos de organizacién y de eficiencia, obstaculizando
el cambio técnico y favoreciendo el desarrollo de la tendencia mercantil,
con un crecimiento sostenido de la «segunda economia».

A pesar de los serios problemas de eficiencia y dinamismo que pre-
sentaba la economia soviética a la altura de la década de 1980 ello no
explica por si mismo el final abrupto de la URSs entre 1989 y 1991. Lo
primero que conviene dejar claro es que no hubo colapso econémico del
sistema soviético, entendido como implosién del mecanismo econ6mico
«planificado» de asignacién de recursos y extraccién del excedente.
Esta es una lectura interesada (comprada con gusto por cierta izquierda)
que se ha impuesto con fines de propaganda anticomunista para procla-
mar que no existe alternativa real alguna al mercado, pero que no tiene
ninguna base real. Aunque los problemas econ6micos se acumulaban y
proyectaban un cuadro general de esclerosis econémica e institucional,
lo cierto es que por medio de una acertada combinacién de distintas
reformas parciales las autoridades soviéticas podfan haber prolongado
todavia por un tiempo indeterminado el modelo estatista-burocratico’.
En cierto momento de la segunda mitad de los ochenta, en torno a los
afnos 1987-1988, la restauracién capitalista fue una decisién politica, un
proyecto conscientemente asumido e impulsado por el equipo «reformis-
ta» de Gorbachov!?. En el terreno econémico, el punto de inflexién que
cortocircuité definitivamente el mecanismo de extraccién centralizada
del eacedente —qgue deterimina politicamente ¢l reparto de la produccion

9. Esta fue la orientacién que trat6 de imprimir Yuri Andropov en 1983, pero su pre-
cario estado de salud hizo que su presidencia ni siquiera llegase al afio, muriendo en 1984,
por lo que sus ideas y medidas no pudieron desarrollarse.

10. Si todo ello respondfa a un plan preconcebido o si por el contrario fue fruto de
la simple improvisacién y el oportunismo, en la forma de una huida hacia adelante ante
el curso que tomaban los acontecimientos, es todavfa materia de controversia, aunque
hay indicios de que las intenciones de algunos de los principales protagonistas, como es
el caso de Alexander Yakovlev, serfan claras desde el primer momento. Sobre el punto de
inflexién de los afios 1987/88 en la polftica de «reforma» puede verse Elimann y Kanto-
révich (1998), o también Keeran y Kenny (2014).
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+nnre los medios de consumo y el resto de productos— fue la decisién
- permitir a las empresas retener la mayor parte de sus ganancias!l. A
pattir de ahf se desaté el caos y la economia acabé colapsando en medio
Jel descontento popular y las tensiones nacionalistas.

| 2 tesis que aqui se defiende sobre el fin de la URSS apunta a que el blo-
jucor burocratico contra el protagonismo de los trabajadores en la direccién
politica y econémica del pais, unido a la tendencia mercantil que se venfa
desarrollando desde mucho tiempo atris, hizo que los graves problemas
e organizacién y eficiencia que recorrian todo el edificio econémico so-
victico se acabasen abordando en clave abiertamente restauracionista por
l.i dirigencia de polftica del pafs. Es verdad que en la URsS de mediados de
los afios ochenta empezaban a reunirse las condiciones tecnolégicas (fun-
Jamentalmente en el campo de la informatica) para haber vuelto a plantear
l.i posibilidad de un giro hacia una planificacién mis eficiente y democriti-
«.1. Pero asumir ese reto, como ya hemos dicho, habria significado desafiar
Jircctamente el poder de la propia burocracia dirigente, obligando a una
vucelea a los origenes revolucionarios que, a esas alturas de la historia, no
vstaba dispuesta a recorrer, ganada ideol6gica y materialmente por varia-
dos privilegios a la causa antisocialista. Quienes se resistieron a los planes
procapitalistas en el interior de la dirigencia soviética (como sucedié en
l rcus con Ligachov) lo hacian desde posiciones estatistas-burocriticas,
~in levantar ningin programa de vuelta a las genuinas ideas comunistas,
Jesde la defensa, en definitiva, del aparato institucional anquilosado, lo
que les impedfa conectar con la base trabajadora para devolverle todo el
prrotagonismo, razén por la cual no podian llegar a representar ninguna
alternativa real al curso restauracionista.

Sea como fuere, la restauracién capitalista en la URsS supuso un au-
1éntico cataclismo econémico y social. La devastacién provocada por las
recetas liberales pro-mercado fue de tal magnitud que no hay preceden-
tes en la historia sin la mediacién de una guerra abierta. La capacidad
productiva del pafs quedé literalmente destruida y la economia se re-
Jdujo practicamente a la mitad, hundiendo a la poblacién en la barba-
e al extender la pobreza, el hambre y el desempleo, llegando incluso
. disminuir la esperanza de vida. Asimismo, la desaparicién de la URss
tuvo una trascendencia polftica global que resulta dificil exagerar. Fue
¢l factor decisivo que permiti6 a las élites econémicas mundiales definir

11. Enrre las medidas decisivas adoptadas en ese bienio clave estdn la disminucién de
lox impuestos a las empresas (que les dejaba més dinero en sus manos) y la dréstica reduc-
¢i6n de las adquisiciones garantizadas por el Estado a las industrias (que era la base de la
«oordinacién administrativa de la economfa nacional), todo ello con la intencién de abrir
definidvamente el paso al mercado para que las empresas pudieran comprar y venderse
los productos directamente. Otra medida clave fue la ley de cooperativas desarrollada para
mtroducir a gran escala, pero de forma encubierta, la propiedad privada.
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un nuevo ciclo politico reaccionario de alcance global. Por un lado, su-
mio a las fuerzas de izquierda en el desconcierto, extendiendo la idea de
que «no hay alternativa» a la plutocracia capitalista mis all4 de intentar
paliar algunos de sus excesos, engullidas en una espiral de capitulacio-
nes, oportunismo y travestismo ideolégico que llega hasta el presente.
Paralelamente, posibilit6 la profundizacién del curso neoliberal del ca-
pitalismo mundial, con nuevos y méis intensos ataques a las conquistas
del mundo del trabajo, y reforzé el dominio imperial de EEUU sobre la
préictica totalidad del planeta, con guerras «humanitarias», intervencio-
nes «quirtrgicas» y «revoluciones de colores» all4 donde hiciese falta para
apuntalar su hegemonia y bloquear la emergencia de rivales regionales.

Un siglo después de aquel primer «asalto a los cielos», y después de
todas las vicisitudes que han marcado la trayectoria del movimiento re-
volucionario internacional a lo largo de este tiempo, la disyuntiva esen-
cial a la que se enfrenta la humanidad sigue siendo la misma, la que opo-
ne socialismo a barbarie, soberania popular a dictadura del capital, solo
que ahora, en tiempos de la mundializacién del capital, se expresa ya a
una escala plenamente global, y su no resolucién en un sentido progresis-
ta amenaza con el colapso ecolégico del planeta y compromete la super-
vivencia de la propia especie humana. Pese al enorme retroceso sufrido,
hoy disponemos, sin embargo, de algunas ventajas evidentes. En primer
lugar contamos con las ensefianzas de las experiencias «socialistas» del
pasado siglo, que habra que estudiar en profundidad para identificar ade-
cuadamente el tipo de problemas concretos que en materia econémica
surgieron y conocer los debates politicos y académicos que suscitaron.
La otra ventaja fundamental es que hoy se relinen por vez primera las con-
diciones tecnolégicas necesarias para planificar realmente una economia
extensa con una divisién del trabajo desarrollada en base a los principios
que proponia Marx. La propuesta de una economia socialista democri-
ticamente planificada que presenta este libro aspira a hacer valer estas
ventajas, actualizando los argumentos favorables a la planificacién y al
socialismo, y constituye por todo ello una invitacién al debate entre los
partidarios dcl proyecto emancipador.

S. UN MODELO DE ECONOMIA SOCIALISTA
PLANIFICADA PARA EL DEBATE

Hemos indicado ya en qué sentido el an4lisis de Marx del funcionamien-
to del modo de produccién capitalista, al mostrar que los problemas de
desigualdad, explotacién, desempleo y falta de democracia real no son
meros accidentes del acontecer social sino fenémenos que se originan en
las propiedades estructurales especificas del propio sistema, es un ani-
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lisis (quie proporciona también los fundamentos para desarrollar una al-
rernativa emancipadora que, sobre la base de la propiedad colectiva de
las condiciones de produccién, sea capaz de hacer realidad el autogo-
Inerno de la sociedad, o como apunta el Manifiesto, «la conquista de la
Jemaocracias. Pero para que el comunismo marxista no devenga mera
«speculacién utépica, el reto que se le plantea en el contexto de las so-
iedades complejas actuales es demostrar que se trata de una alternativa
nu solo deseable desde un punto de vista ético (de la justicia social y la
hivertad), sino también institucionalmente viable, explicando c6mo po-
Jria funcionar otro sistema de produccién y asignacién de recursos sin
1epetir los errores de experiencias pasadas. Para ello debe especificar los
principios econémicos fundamentales en los que habria de basarse esa
mieva’ sociedad postcapitalista asi como los dispositivos institucionales
que los harfan operativos. La tarea consiste en desarrollar del modo mis
wistemitico y consistente posible los fundamentos de una institucionali-
ad alternativa viable (internamente coherente) y robusta (perdurable en
¢l tiempo), pues no puede fiarse el desarrollo del socialismo al impulso
voluntarista de las masas, con apelaciones constantes a la moral revolu-
vionaria, algo que por razones obvias no es posible sostener miés all4 de
«pisodios muy puntuales de movilizacién popular.

Lamentablemente, como habri podido comprobar con desazén cual-
«uiera que en los dltimos tiempos se haya interesado por el tema de la
planificacién socialista, la produccién teérica en este terreno ha sido
pricticamente abandonada desde el fin de la URss tanto por las organi-
raciones polfticas como por los economistas e intelectuales que se recla-
man marxistas. Sin duda, esta situacién es en muy buena medida con-
sccuencia directa del enorme retroceso del movimiento emancipador
ocasionado por el propio fin del experimento soviético. Pero a su vez,
la escasisima elaboracién teérica en el desarrollo de ideas y propues-
tas alternativas, capaces de hacer frente a los argumentos (a derecha e
izquierda) contra el socialismo y ofrecer un horizonte creible para la
lucha revolucionaria, ha alimentado ese retroceso polftico en un bucle
sin aparente fin. La umica pousibilidad cerecuva de reverur esta tendencia
y hacer que las ideas del marxismo ganen nuevamente influencia entre
los trabadores pasa necesariamente por la reconstruccién paciente, pro-
funda y sistem4tica de todo el ideario comunista, especialmente en su
parte econémica, que es la que puede hacer materialmente viable una
institucionalidad democritica. Las ideas revolucionarias no ganan in-
fluencia entre las clases populares con el mero activismo —por muy ne-
cesario que sea para defender o conquistar derechos—, animando luchas
obreras y sociales de cualquier tipo —y mucho menos agitando consignas
transicionales a la primera ocasién—, si la gente no percibe el socialis-
mo como una alternadva crefble.
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En relacién con este reto teérico, entendemos que para ser viable,
una economfa socialista ha de reunir dos requisitos fundamentales que
conforman sus condiciones de posibilidad como orden social alternativo.
En primer lugar, ha de ser te6ricamente consistente, es decir, 16gicamen-
te coherente y no contradictoria en los elementos que la definen, tanto
en lo relativo a sus principios de organizacién como a los dispositivos
institucionales que los pueden hacer efectivos. En segundo lugar, es ne-
cesario contar con las condiciones tecnolégicas necesarias para su ma-
terializacién. Una propuesta puede estar formalmente bien fundada, ser
internamente consistente, pero si su realizacién depende de condiciones
materiales que no estdn disponibles, el resultado serd necesariamente in-
satisfactorio. Este es tipicamente el caso de la capacidad de computacién
para determinar costes y balancear una economia socializada. En tiem-
pos de la URsS, como ya dijimos, esto no era posible, lo cual constituye
una constriccién objetiva, de caricter cientifico-técnico, que no admite
discusién. La eventual implantacién del proyecto de planificacién ciber-
nética de Kitov y Glushkov en los afios sesenta pudo haber cambiando la
historia, pero desafortunadamente no ocurrié. Otro ejemplo: si la conta-
bilidad econémica no se realiza directamente en términos laborales (po-
sibilidad que depende igualmente de condiciones tecnolégicas muy con-
cretas), tal y como Marx proponia, tomando el tiempo de trabajo como
unidad de cuenta y retribuyendo a los productores en bonos laborales, y
en vez de todo ello se recurre al dinero, entonces las relaciones sociales
permanecen fetichizadas, pues queda velado el origen de las rentas y se
abre la puerta a la existencia de privilegios retributivos para los cuadros
dirigentes. El desarrollo del burocratismo, con la necesidad de contro-
les y reglamentaciones crecientes, fue una consecuencia directa de estas
insuficiencias tecnolégicas, como ya sefialamos.

En el contexto hist6érico del triunfo de la revolucién rusa, Mises pri-
mero y Hayek después desafiaron a los marxistas al plantear que la Ginica
forma posible de cidlculo econé6mico racional es la que proporciona es-
pontineamente el mercado a través del dinero y la formacién competitiva
de precins, por lo que en ausencia de estos, el socialismo seria un sistcma
cconomico inherentemente ineficiente. En su seminal articulo de 1920 «El
cdlculo econémico en el sistema socialista» Mises seiialaba que sin el cil-
culo en dinero «seria como avanzar en la oscuridad» y sentenciaba:

El problema del cdlculo econ6mico es el problema fundamental del socialis-
mo. [...] Probar que el cdlculo econémico serfa imposible dentro de 1a comu-
nidad socialista es probar también que el socialismo es impracticable.

Hayek, por su parte, en su célebre articulo «El uso del conocimiento
en la sociedad~ de 1945, dirigido a los partidarios del socialismo, escribia:
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Debemos considerar el sistema de precios como un mecanismo que transmite
informacion para que entendamos su funcién real [...] En forma abreviada,
mediante algin dpo de simbolos solo se transmite la informacién esencial y
unicamente a los interesados. Es mis que una metéfora describir el sistema
de precios como una maquinaria que registra los cambios o como un siste-
ma de telecomunicaciones que permite que los productores individuales ob-
serven inicamente el movimiento de unos pocos indicadores —asf como un
ingeniero solo debe observar unos pocos diales— para ajustar sus actividades
a cambios de los que nunca saben mis que aquello que se refleja en los movi-
micntos de precios (Hayek, 1945, 340-341).

lista caracterizacién del sistema de precios como un «sistema de te-
lecomunicaciones» es particularmente relevante por sus implicaciones.
\upone reconocer que los precios 1o son propiamente informacién, sino
t.an solo un «mecanismo» por medio del cual se transmite. Y la infor-
m.acion relevante que suministran es de dos 6rdenes distintos: las prefe-
rencias individuales sobre los bienes ofrecidos (los deseos) y de las con-
Jiciones técnicas de la produccién (los costes), siendo a partir de esas
wciales de los precios como los capitalistas deciden la inversién. Pero si
| mecanismo para la interconexién econémica general que representa el
sistema de precios funciona «como un sistema de telecomunicaciones»
© como «una miquina», entonces es obvio que puede ser efectivamente
reemplazado por una de ellas. Nada impide que otro mecanismo distin-
1o, esta vez automatizado, reemplace al mercantil y sea capaz de captar,
trasmitir y procesar de un modo mis eficiente y en tiempo real toda esa
mformacién bisica relativa a las preferencias individuales de consumo y a
las condiciones tecnolégicas de la produccién (expresadas en los valores-
trabajo: costes laborales directos e indirectos requeridos para obtener cada
producto). Y esta fue precisamente la respuesta de Oskar Lange en 1965
—enmendando asf su propia solucién anterior, por «ensayo y error», al
problema del cdlculo econémico en el socialismol2:

El proceso de mercado con sus tanteos engorrosos se vuelve anticuado
y asi, puede ser considerado como una hertanicuta de caiculo de ia edad
pre-electronican |...J Puede ser interesante comparar los méritos relatvos del
mercado y del computador en una economfa socialista. El computador tie-
ne la ventaja innegable de su gran velocidad, en tanto que el mercado es
un servomecanismo engorroso y lento. Sus procesos de iteracién operan con
considerables perfodos de retraso y oscilaciones y puede no converger jamis.
Esto se muestra en los ciclos de la telarana, los de inventarios y otros ciclos
de reinversién, asf como por los ciclos generales de negocios. Por eso los tan-
teos walrasianos estin plagados de fluctuaciones enfadosas y pueden también

12. Dyer-Whiteford ha destacado también este aspecto de la réplica de Lange a Ha-
yck en Plataformas para la abundancia roja, disponible en: www.endefensadelsl.org, 2016.
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llevar a divergencias. A este respecto el computador electré6nico muestra una
superioridad indesafiable (Lange, 1967, 281-282).

La tnica limitacién para lograrlo seria de caricter técnico, relativa a
la capacidad de computacién necesaria para manejar el volumen de in-
formacién de una economia nacional en tiempo real. Y a dia de hoy, to-
dos los requerimientos computacionales para una genuina planificacién
socialista a gran escala ya estdn dados. La capacidad de c6mputo actual
es infinitamente superior a la disponible en tiempos de la URsS en los afios
setenta. La supercomputadora mis rdpida del mundo a fecha de 2017
es el Sunway TaihuLight (del Centro Nacional de Supercomputacién en
la ciudad de Wuxi de China) que tiene un rendimiento de 93 petaFLOPS
(cada uno de los cuales ejecuta miles de billones de operaciones de coma
flotante por segundo)!3. Siendo ya imponente este incremento exponen-
cial de la capacidad de cilculo en las dltimas décadas, parece inminente
un cambio en el paradigma de computacién. Todo apunta que en un pla-
zo aproximado de diez afios, la computacion cuintica estari asentada y
seri capaz de resolver problemas miles de millones de veces mis rdpido
que los dispositivos a los que nos hemos referido anteriormente.

Ademis de los recientes desarrollos en la capacidad informaitica, los
big data o la inteligencia artificial no hacen mis que alumbrar el enor-
me potencial del socialismo como porvenir de la humanidad. Todas es-
tas posibilidades ya se adivinan en el funcionamiento de algunas de las
grandes empresas actuales punteras en la aplicacién de las nuevas tecno-
logias de la informacién como pueda ser Wal-Mart. Este gigante de la
distribucién opera como un sistema en red que conecta en tiempo real
el «centro» con las tiendas, almacenes y proveedores, todo ello a través
de la comunicacién por satélites utilizando etiquetado de Identificacién
por Radio Frecuencia (RFID) que permite rastrear la ubicacién exacta de
cualquier producto en toda la cadena de suministro. Amazon, empresa
lider en la logfstica inteligente, es un caso similar. Pone a disposicién
de los consumidores una infinidad de productos y para ello altera los
stocks y realiza peticiones de suministro a los proveedores en tuncion
de las ventas en tiempo real. Adema4s, asigna ubicaciones, rutas y alma-
cenes mediante algoritmos. Estas empresas, y otras muchas igualmente
avanzadas en otros campos, prefiguran el tipo de funcionamiento de una
economia socialista planificada orientada a la satisfaccién de las prefe-
rencias de los consumidores. El planteamiento que se defiende en este
libro es, por tanto, que a diferencia de lo que se sucedia en tiempos de

13. FLOPS, del inglés floating point operations per second, es una medida del rendi-
miento de una computadora que indica el nimero de operaciones en coma flotante por

segundo.
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L. urss, el desarrollo cientifico-técnico actual abre posibilidades reales,
por primera vez en la historia, para una genuina planificacién socialista
- la cconomfia inspirada en las ideas de Marx.

Los materiales que conforman este libro evalian las posibilidades del
socialismo y la planificacién de la economia a la luz de las capacidades
vientifico-técenicas actuales en los campos de la informatica, las telecomuni-
viciones y la inteligencia artificial, y proponen para el debate un modelo
Je cconomia socialista democriticamente planificada viable y eficiente.
Il ¢je de la propuesta son los trabajos de Paul Cockshott, ingeniero in-
lormdtico y economista de la Universidad de Glasgow, quien en las alti-
s dos décadas ha venido desarrollando en colaboracién habitual con
vl cconomista Allin Cottrell, la contribucién mis ambiciosa, rigurosa y
sugerente a la tarea de actualizar el proyecto econémico socialista (y no
un suced4neo estatista o mercantil), situando los argumentos en favor del
wocialismo y la planificacién nuevamente a la ofensiva. Por explorar las
vnormes posibilidades que se abren para la planificacién econémica en
I cra de la revolucién digital, hemos denominado genéricamente (y con
imtencién meramente divulgativa) a esta propuesta ciber-comunismo.

Su objetivo no es, conviene dejarlo claro, ofrecer un modelo de eco-
nomia socialista acabado en su disefo institucional, mostrando al detalle
los dispositivos y procedimientos concretos que lo definirian, sino algo
mads esencial como es establecer los fundamentos econémicos e institu-
vionales que serian necesarios para el funcionamiento de una economia
planificada viable y eficiente. Nos ocupamos, por tanto, de las propie-
Jiades formales de una economia socialista, sefialando los principios ge-
ncrales y el mecanismo de funcionamiento que deberian regir en ella,
dejando deliberadamente de lado el tratamiento desarrollado de otros
aspectos que, siendo indispensables para organizar una genuina socie-
«ad comunista (institucionalidad politica, organizacién interna de las
cmpresas, relacién entre trabajo intelectual y manual, etc.), entendemos
que quedan légicamente supeditados a la demostracién previa de su via-
hihdad como sistema econémico no mercantil.

De acuerdo con estas intenciones, el modelo propuesto aspira a mos-
trar la superioridad de una economia socialista informatizada respecto al
modo de produccién capitalista en un doble plano: i) el econémico,
por su mayor capacidad para desarrollar las fuerzas productivas, al per-
mitir asignar los recursos de un modo mais eficiente que el mercado, sin
derroches materiales, desempleo y crisis; #f) el democrdtico, al permitir
¢l control social de la produccién, orientando el desarrollo econémico y
social hacia metas libremente elegidas por el conjunto de la sociedad, en
contraste con la plutocracia capitalista, donde se subordina el cuerpo so-
cial a las exigencias de valorizacién y acumulacién del capital.
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Para hacerlo efectivo, y con referencia en las ideas de Marx acerca
de c6mo deberfa funcionar una economia socialista, proponemos para
el debate un modelo de economfa socialista democriticamente planifica-
da que se asiente sobre dos pilares fundamentales:

i) Una contabilidad econémica basada directamente en el tiempo de
trabajo como unidad de cuenta (esto es, sin dinero) con el doble objetivo
de asegurar el cdlculo econémico racional y evitar la explotacién de los
trabajadores; asf, de este principio formarfa parte: i.1) el cdlculo laboral
del coste de los bienes y servicios para la asignacién eficiente; i.2) la re-
muneracién a los productores en bonos de trabajo segtin las horas apor-
tadas en su jornada laboral.

i) Un mecanismo de planificacién con un doble procedimiento de
control: 5. 1) decisién democritica de los objetivos generales de desarrollo
y principales macromagnitudes de la economf{a; #i.2) revisién en tiempo
real del plan mediante la distribucién de los medios de consumo segiin
las preferencias de los consumidores, expresadas en sus decisiones de com-
pra a través de bonos de wrabajo.

Para desarrollar los distintos aspectos de la propuesta hemos dividido
el libro en dos partes. La primera presenta las ideas y principios fun-
damentales que deberian caracterizar el mecanismo econémico de una
economia socialista planificada eficiente y se establece una comparacién
con lo que sucedfa en la antigua URsS. La segunda parte se centra en el
debate sobre la posibilidad del cdlculo econémico en el socialismo, del
que se hace un balance a la luz de las posibilidades tecnolégicas actua-
les. Dar una respuesta satisfactoria a este debate es fundamental puesto
que, como ya hemos sefialado, toda la critica de la economfa burguesa al
socialismo tiene como eje negar la posibilidad de otra forma de cdlculo
econémico racional distinta a la que realiza espontdneamente el merca-
do. La posibilidad de llevar a cabo una exhaustiva contabilidad no mer-
cantil aparece, por tanto, como condicién de la viabilidad y eficiencia de
una economia alternativa a la capitalista.

La base de la propuesta que se presenta en este libro la constituven,
como ya se ha dichon, las aportaciones de Paul Cockshott. En la prime-
ra parte se incluye de este autor un capftulo que fue originalmente es-
crito como prefacio a una edicién mis reciente de su clasico Towards
a New Socialism de 1993, al que se afiaden ahora algunos epigrafes nue-
vos escritos especialmente para el presente libro. En la segunda parte se
incluyen dos capftulos basados en los trabajos previos «Contra Hayek»
y «Mises, Kantorévich y el cdlculo econémico», donde se responde a los
argumentos de la Escuela Austriaca de Mises y Hayek y se especifican
los rasgos basicos de una contabilidad econémica socialista. Los tex-
tos de mi autoria son, para la primera parte del libro, una introduccién
al significado histérico y politico del proyecto comunista tal y como lo
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vuticnde Marx, y una exposicién a partir de las ideas de Paul Cockshott
el mecanismo de funcionamiento de una economia socialista democrati-
«amente planificada; una primera versién de algunos de esos contenidos
aparecié en el Anexo Final de mi libro Cémo funciona la economia ca-
Jmtalista. Una introduccién a la teorfa del valor-trabajo de Marx (2015).
I-'n la segunda parte aporto una critica detallada a la tesis de la Escuela
Austriaca contra la posibilidad del cdlculo econémico en el socialismo
jue desarrolla aspectos inicialmente tratados en un articulo publicado
vn Cuadernos de Economia.

Para la labor de traduccién agradecemos la colaboracién de Viceng
Mcléndez del Seminari Taifa (seminaritaifa.org), que se encargé de «Ar-
jimentos para un nuevo socialismo» y «Mises, Kantorévich y el cilculo
conémico»; a Guillem Murcia del portal Rotekeil (rotekeil.com) y Juan
M. Pericas que tradujeron «Contra Hayek»; y a Sandra Gonzilez que hizo
l» propio con la Adenda al segundo capftulo titulada «Problemas reales
v respuestas». También agradecemos a Xabier Gracia de Marxismo Cri-
co (marxismocritico.com) su apoyo en la coordinacién.

Antes de concluir esta Introduccién quizis sea pertinente, por razones
vnteramente polfticas, un apunte sobre el uso del término «comunismon.
I‘n ocasiones aparece como una preocupacion legitima entre militantes y
simpatizantes del proyecto revolucionario preguntarse por la convenien-
via de seguir reivindicindolo como referencia discursiva central cuan-
do se encuentra tan demonizado. Aquf hay que ser claros. Lamentable-
mente no existen atajos en la lucha ideolégica para ganar la conciencia
¢ los trabajadores a la causa de la transformacién social emancipadora.
| 2 burguesfa siempre mantendri la capacidad de demonizar el término
o simbolo que se proponga en cuestién de unos pocos informativos de
tclevisién (ejemplos de ello no nos faltan precisamente, como podemos
comprobar a diario a propésito de gobiernos, lideres o fuerzas politicas
(jue no se pliegan a los designios imperiales). Evidentemente, la satani-
ziacién del comunismo no es nueva, y viene desde los tiempos en que se
mvacaba a la «danta Alianza» para exorcizar su amenaza en el contexro de
la oleada revolucionaria que sacudia la Europa de 1848 (y ello sin nece-
sidad de esperar a que se cometiesen crimenes en su nombre). Si el ideal
vmancipador llega realmente a ser un proyecto conscientemente asumi-
(lo por amplios secrores de las clases populares no ser4, desde luego, por
cuestiones meramente terminolégicas. Pero tampoco puede convertirse
vn un significante fetiche (tantas veces puesto al servicio de manipula-
ciones o capitulaciones) y, naturalmente, su uso no es garantia de nada.
Si desde aqui se defiende emplearlo resueltamente como denominacién
dcl proyecto polftico de una sociedad sin clases es sencillamente porque
vntendemos que representa precisamente una ventaja ideolégica en la
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medida en que permite referenciarse en la mejor tradicién politica eman-
cipadora de las luchas plebeyas que ha dado la historia. Una tradicién
que nace con las revoluciones obreras de la primera mitad del siglo xix,
toma cuerpo programitico con el Manifiesto, se funda y desarrolla or-
ganizativamente con la Primera Internacional, desaffa por primera vez
al orden establecido con la Comuna de Parfs y prende finalmente de la
mano de los bolcheviques en la Rusia de 1917. Un movimiento politico
que inspira ademas las luchas contra el colonialismo, el fascismo y toda
forma de opresién social. No referenciarse simbélicamente en ese inmen-
so caudal politico y humano de lucha, dignidad, compromiso, fraterni-
dad y herofsmo que han desplegado centenares de millones de personas
a lo largo de todo este recorrido es un auténtico suicidio politico (que
ademais dificulta enormemente las travesfas del desierto en los periodos
de reflujo del movimiento) y, por lo general, encubre la renuncia al pro-
yecto mismo, al objetivo estratégico de subvertir desde sus cimientos el
orden social del capital para acabar con la explotacién del hombre por
el hombre y poner fin a la anarquia de la produccién.
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LA PLANIFICACION ECONOMICA
EN LA ERA DE LAS COMPUTADORAS






1

EL PROYECTO COMUNISTA: SIGNIFICADO HISTORICO
Y RASGO BASICOS

Maxi Nieto

1. EL SIGNIFICADO HISTORICO DEL COMUNISMO
1.1. La contradiccién esencial de la sociedad capitalista

I:l an4lisis que realiza Marx del funcionamiento del modo de produccién
vapitalista —del que desvela su l6gica reproductiva y principales leyes
cconémicas— pone de manifiesto que la sociedad burguesa esti atra-
vesada por una contradiccién esencial: por un lado se trata de la socie-
Jad que introduce en la historia el principio de racionalidad objetiva, la
vxigencia de someterlo todo al dominio de la razén, lo que posibilita el
continuo desarrollo de las fuerzas productivas; pero, por otro lado, re-
sulta que la aplicacién de dicho principio y el desarrollo de esas fuerzas
ticnen lugar por medio de la operacién de un mecanismo ciego, como es
¢l mercado, no controlable por el hombre, por lo que la continuidad del
régimen capitalista de produccién resulta a la postre incompatible con la
plena realizacién de esa racionalizacién que é] mismo postulal. Esta con-
tradiccién fundamental entre el desarrollo de las fuerzas productivas y
Las relaciones capitalistas de producciédn, o lo que es lo mismo, entre las
posibilidades técnico-econdmicas de la sociedad y el corsé que les impo-
ne la propiedad privada sobre los recursos productivos, habria alcanzado
hoy su cénit en el marco de la mundializacién del capital.

El capitalismo es, en efecto, la via por la que se establece histérica-
mente el principio de racionalidad, la exigencia de que todas las cosas
sean sistemiticamente reducidas a parimetros objetivos, a cantidad o
parte (entre infinitas posibles) de una determinada magnitud, abriendo

1. El marco teérico de referencia para todo lo que sigue es La filosofia de «El capi-
tal» (1983), de Felipe Martinez Marzoa, particularmente su capfrulo XI.
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de ese modo la posibilidad de intervencién consciente del hombre so-
bre su propia existencia. Este postulado se expresa en un doble plano.
En el 4mbito cientffico-técnico, relativo al conocimiento de las cosas, se
trata del principio de «desarrollo virtualmente ilimitado de las fuerzas
productivas» (entiéndase bien: la mejora tendencial de esas fuerzas), el
principio que plantea someterlo todo a célculo, permitiendo de esa for-
ma el «dominio de la naturaleza» por el hombre, y que tiene en la cien-
cia moderna (cuyo patrén bisico es la fisica-matemética) la forma de co-
nocimiento verdadero de las cosas. En su vertiente jurfdico-polftica es
el principio de «igualdad universal de los hombres» (por encima de sus
diferencias cualitativas: etnia, sangre, creencia...) cuya forma de expre-
sién considerada vilida es el derecho y, basiandose en €I, el postulado de
soberanfa popular, todo lo cual se concreta en el modelo de repsiblica
democrdtica.

Sin embargo, pese a ser el capitalismo quien introduce el principio
de racionalidad objetiva, lo hace de manera solo parcial e inconsecuen-
te, a través de un mecanismo econémico ingobernable, que funciona de
manera espontinea, con sus propias exigencias internas de reproduc-
cién y ante el cual las personas nada pueden oponer. En el &mbito eco-
némico la racionalizacién completa exigiria que toda la produccién se
integrara en un cilculo global o plan Gnico? conscientemente asumido
por el conjunto de la sociedad, lo cual es contradictorio con la exis-
tencia del mercado, que implica la atomizacién del aparato productivo
en empresas privadas que compiten por sobrevivir, causa iltima de los
desequilibrios econémicos y las crisis. Ciertamente el capital impulsa
el desarrollo de las fuerzas productivas —promueve la tecnificacién del
proceso productivo general, eleva la productividad del rabajo y cualifi-
ca la fuerza laboral—, pero lo hace de forma anirquica, a través de ex-
pansiones y crisis recurrentes de la actividad, con un inmenso desperdi-
cio de recursos materiales y humanos, y todo ello ademais sobre la base
de la explotacién del trabajo, de un modo, en definitiva, que impide el
control social de esas fuerzas y la orientacién del desarrollo econ6mico
hacia objetivos democrdticamente establecidos, pues sun tas necesidades
humanas las que se subordinan en todo momento a las exigencias de ren-
tabilidad e inversién privadas.

En el 4mbito polftico, por su parte, el principio democritico se en-
cuentra doblemente bloqueado. Lo esta materialmente (esto es, de facto)
por la imposibilidad del ejercicio igual del derecho que supone la divi-
sién de la sociedad en clases, debido al dominio del capital sobre el tra-
bajo, con la concentracién de los principales recursos de la sociedad en

2. Del que puede formar parte, no obstante, la acotacién de 4reas especificas para
el trabajo aut6nomo o en cooperativa.

46




EL PROYECTO COMUNISTA

una minoria de la poblacién; asi, por ejemplo, la libertad de expresién,
sunque pudiera llegar a estar formalmente reconocida para todos, solo
lis seria realmente para quienes disponen de medios o recursos suficien-
1es para ejercerla; y lo mismo sucede con cualquier otro derecho que
pueda proclamarse. Dado que la independencia material del individuo es
«ondicién de su libertad3, en ausencia de aquella para esa mayoria de la
poblacién que necesita vender su fuerza de trabajo para poder subsistir,
~ imponen nuevas servidumbres de clase en sustitucién de las feudales.
I..t concentracién de riqueza y poder econ6mico en un puiiado de manos
subvierte por completo el principio de igualdad (que postula el mismo
pudder de decisién para todos los individuos) y, por ello también, el de
Jdemogracia (soberania popular), de tal modo que el derecho y el Estado
e todos los ciudadanos que proclama la teorfa resultan ser en la practi-
va el derecho y el Estado de una determinada clase. Pero aparte de esta
oubstruccién material derivada de la escisién de la sociedad en clases, el
principio democratico también se encuentra formalmente violado en los
marcos juridico-politicos vigentes por todo tipo de fraudes y restriccio-
nes a las libertades y derechos. Esto obedece a la posicién defensiva de
Ia burguesfa como nueva clase dominante frente al movimiento obrero,
una posiciéon que la empuja a limitar y obstruir la libre circulacién de
aquellas ideas que puedan llegar a crosionar su control ideolégico sobre
la poblacién, como sucede a diario en cualquier pafs con el pretexto
de mantener «el orden piiblico», «la moral», «los valores de conviven-
cia» y hasta «la democracia» misma; en el extremo, cuando la seguridad
de la burguesfa como clase no resulte compatible con el mantenimiento de
ciertas libertades democriticas, procede a suspenderlas transitoriamente
hasta que logre recomponer las bases polfticas e ideolégicas de su domi-
nio. Esto es justamente lo que han defendido siempre los mi4s insignes
economistas liberales, como Pareto, Mises, Hayek o Friedman al apoyar
soluciones dictatoriales y represivas durante el pasado siglo.

Si en los regimenes capitalistas actuales (o al menos en los m4s con-
solidados) se permite como situacién politica normal un sucedineo de
parlamentarismo democratico con sutragio universal (convenicntemente
adulterado, por supuesto, por la ley electoral, la financiacién de partidos,
el oligopolio medi4tico, etc.) es sencillamente porque no es en las insti-
tuciones de representacién polftica donde reside realmente el poder y se
toman en Gltimo término las decisiones fundamentales que afectan a la
sociedad. Es el capital a través de su control de la produccién y del flujo
de la inversién quien tiene siempre la llave para bloquear el proceso de
reproduccién econémica de la sociedad si las decisiones politicas no se

3. Esta idea es la base de la denominada tradicién republicana de pensamiento en la
que se puede englobar a autores tan diversos como Kant, Locke, Smith o el propio Marx.
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pliegan a sus intereses. No hay un solo ejemplo hist6érico de un gobier-
no que haya intentado aplicar un programa no favorable a los intereses
generales del capital (o sencillamente que no cuente con su aprobacién)
sin que este Gltimo haya desatado en su contra una guerra econémica y
politica de desestabilizacién que acabe por derrocarlo. En la medida en
que la sociedad entera se halla subordinada al capital, a sus necesidades
de valorizacién y expansién sin limite —y esto es lo que interioriza cada
dia el trabajador cuando comprueba que su suerte esti completamen-
te ligada a la de su patr6n— el juego electoral y parlamentario (con las
adulteraciones pertinentes, por si acaso) se convierte en la forma mas
eficaz de legitimar ese dominio de clase*. Por ello, si desde la tradicién
politica de Marx se denuncia la absoluta incompatibilidad entre capita-
lismo y democracia es, en definitiva, porque la distribucién estructural-
mente desigual de los recursos de la sociedad —una desigualdad que se
va ampliando progresivamente a partir de la reinversién capitalista del
excedente que se extrae de los trabajadores— sita el poder real en una
determinada clase y no en el conjunto de la ciudadania, lo que convierte
al aparato estatal de representacién politica en un instrumento de do-
minio del capital sobre el trabajo que garantiza las condiciones genera-
les de la explotacién y la inversién. Y es la doble obstruccién sefialada,
material y formal, sobre el principio democritico lo que convierte a los
regimenes parlamentarios burgueses en meras plutocracias.

1.2. El proyecto comunista: la plena asuncién
del principio de racionalidad moderna

La contradiccién que acabamos de exponer, en su doble vertiente eco-
némica y politica —y a la que la tradicién marxista se refiere con el di-
lema «socialismo o barbarie»— constituye la base de la critica de Marx a
la sociedad capitalista. Es fundamental entender aqui, por todo lo dicho
antes, que Marx no evalia el régimen de produccién burgués, contra lo
que habitualmente se piensa, desde ninguna instancia (histérica, ideol6-
gica, ética o de cualquicer vtro upou) externa a la propia sociedad que se
estd analizando; no confronta el capitalismo con otra cosa que no sean
sus propios principios, y lo hace para demostrar, como hemos visto an-
tes, que en verdad es incompatible con ellos, con la racionalizacién eco-
némica plena por un lado y con el modelo politico de democracia por
otro. Pues bien, en estricta coherencia con este criterio inmanente de
valoracién que aplica la sociedad burguesa, el proyecto revolucionario

4. Liberalismo, reformismo-keynesiano o dictaduras militares-fascistas son tan solo
diferentes formas de gestién de la economia capitalista, el Estado y del conflicto de clases
en funcién de las necesidades generales del capital en cada momento.
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« omunista, tal y como Marx lo concibe, no surge de ninguna especula-
v1om intelectual suya sino que tiene que ver enteramente con la posibili-
ilad de hacerse cargo de una manera consecuente de esos mismos ideales
e racionalizacién que la burguesfa trae al mundo pero no est4 en condi-
viones de hacer cumplir.

kn el plano econ6mico, la racionalizacion efectiva exigirfa, como ya
hemos senalado, la plena socializacién de la produccién, el control social
e las fuerzas productivas, sustituyendo el funcionamiento espontineo del
proceso econémico capitalista —la «anarquia de la produccién»— por
la planificacién racional de la actividad, lo cual implica necesariamente
avitbar con la explotacién de la mayoria social trabajadora por parte de
una ninorfa propietaria de las condiciones de produccién. Solo sobre la
hase material que proporciona una economia socializada puede darse
l.i intervencién consciente del hombre sobre su existencia, liberarse de la
supeditacién a la légica ciega del beneficio y la competencia, posibilitan-
o, en definitiva, un auténtico «<dominio de la naturaleza» (no, obviamente,
cn un sentido que pudiese implicar su destruccién, lo cual no seria pro-
piamente dominio sino la mas completa sumisién a ella por la via de su
volapso ecolégico, que es justamente lo que sucede bajo el capitalismo).

Por su parte, en el 4mbito politico se trata de hacer efectivo el mo-
Jdelo de repiiblica democrdtica basado en el derecho y el reconocimiento
universal de las libertades. La socializacién de la produccién, al ser la via
juira la superacién de la sociedad de clases y de las servidumbres que ella
acarrea, aparece entonces como la base econ6mica de la democracia. En
rigor, desde el punto de vista de Marx, el comunismo no serfa propia-
mente una opcién politica més (entre otras posibles) sino la condicién
material de toda opcién politica, el presupuesto econé6mico del autogo-
bicrno, de la libre deliberacién y decisién ciudadana para organizar, en
pic de igualdad unos individuos con otros, los recursos de la sociedad y
orientar su desarrollo.

Conforme a lo expuesto, el proyecto comunista de Marx no plantea
otra cosa que no sea asumir consecuentemente lo que el mismo capita-
hismo prociama como 1deal pero que por su propia naruraleza clasista no
puede hacer cumplir —la racionalizacién cientifico-técnica de la produc-
cion y la repablica democritica—, mostrando adema4s que no es posible
una cosa sin la otra, pues la integracién de todo el aparato productivo
vn un plan racional Gnico que establezca los objetivos generales del de-
sarrollo econémico y social solo es posible sobre la base de la partici-
pacién democritica del conjunto de la sociedad, como acto de comunica-
cién y deliberacién general permanente. Asumir la racionalidad moderna
como base del proyecto comunista implica reconocer, en consecuencia,
(ue no hay otra ciencia (supuestamente «obrera») basada en principios
y reglas que no sean los del conocimiento fisico-matemaitico (Martinez
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Marzoa, 1983, cap. ix), y en el plano politico, que no puede haber otra
democracia (adjetivada «obrera») distinta a la fundada en el derecho y la
libertad individual, pues el tinico principio coherente con el socialismo,
con el programa de regulacién consciente de la produccién, tampoco
puede ser otro que el de soberania popular (en oposicién a la soberania
del capital) que encarna el modelo juridico-politico moderno de rept-
blica democré4tica. En su significado mis esencial, el comunismo repre-
senta en Marx un proyecto de emancipacién humana que, por la via del
control social de la produccién, asegure la independencia material de
los individuos, condicién de su autonomia (extinguiendo cualquier tipo
de servidumbre o forma de opresién: género, clase, etnia...) y, con ella, del
autogobierno ciudadano.

1.3. Las dos fases de la sociedad comunista:
socialismo y comunismo

Marx distingue dos etapas en el desarrollo de la sociedad comunista. La
primera de ellas alude a la «la sociedad comunista, tal y como brota de
la sociedad capitalista», un orden social que presenta todavia «en to-
dos sus aspectos [...] el sello de la vieja sociedad de cuya entraria proce-
de». La segunda etapa se refiere a la sociedad comunista «que se ha de-
sarrollado sobre su propia base», libre ya de toda influencia capitalista
(Marx, 1968, 19). Desde Lenin y los bolcheviques, la tradicién marxista
denomina habitualmente a la primera etapa «socialismo» y a la segunda
propiamente «comunismo». En lo que sigue mantenemos esas denomi-
naciones en la medida en que sirven para remarcar las diferencias esen-
ciales entre una y otra fase.

Es oportuno seiialar, para hacer mis comprensible su significado, que
esta distincién entre dos fases de la sociedad comunista es de la misma na-
turaleza de la que el mismo autor establece entre la etapa de nacimiento y
paulatina consolidacién del modo de produccién capitalista por un lado
y la de su desarrollo como sistema acabado por otro, cuando ha subsu-
mido bajo su logica todos los elementos heredados de las tormas produc-
tivas precapitalistas y se reproduce ya de forma espontdnea, con arreglo
a sus propias leyes. Se tratarfa, en suma, de la distincién entre lo que es
impulso consciente para la implantacién de un nuevo sistema social, para
cuya tarea la burguesifa se sirvié ampliamente del Estado y de la violencia
(incluidas sus formas mé4s barbaras, como el colonialismo) y el desarrollo
de ese mismo sistema de acuerdo ya a su propio mecanismo reproductivo.

En lo que respecta a [a etapa socialista en la construccién de la nue-
va sociedad, lo importante es comprender que se erige necesariamente,
como advierte la anterior cita de Marx, sobre premisas histéricas que ella
no crea. Tanto por el todavia insuficiente desarrollo de las fuerzas pro-
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Jdudtivas como por la influencia econémica y moral de la vieja sociedad,
vn osta primera fase regirfa la m4ixima «de cada cual segiin su capacidad,
4 cada cual segin su trabajos, un principio distributivo basado todavia
«n la aportacién individual de cada productor. Pese al extraordinario
av.ance emancipador que supone acabar con la explotacién, estarfamos
aun mte una pauta distributiva de base burguesa que trata como iguales
a los desiguales: el derecho de los productores sobre la riqueza produ-
vida serfa proporcional al trabajo realizado, de modo que el derecho
il aplica una medida igual, como es el trabajo, a lo que en verdad
o~ desigual, las caracteristicas y necesidades concretas de cada individuo
(desdde el punto de vista fsico, familiar, etc.). Bajo este principio distribu-
1vo socialista los productores contintian actuando guiados por el interés
propio como propietarios privados de su fuerza de trabajo que buscan
nmuIximizar su ingreso personal.

Frente a esta primera etapa socialista habrfa una segunda propiamente
«omunista que se alcanzarfa —en un horizonte temporal indeterminado,
pues no se puede prever— cuando la nueva sociedad «se ha desarrollado
wobre su propia base», como sistema acabado del que desaparecen defini-
nvamente los elementos mercantiles, las diferencias de clase y, con ellas,
I necesidad del Estado como fuerza material de dominio de una clase
sobre otra, que seri sustituido por la organizacién meramente técnico-
administrativa de la sociedad. En este estadio superior de la sociedad
« omunista, cuando el desarrollo de las fuerzas productivas permita redu-
vir dristicamente la escasez material y la influencia ideolégica y moral del
vapitalismo se haya extinguido, regir4 por fin el principio «de cada cual
segiin su capacidad, a cada cual segfin sus necesidades», una férmula dis-
tributiva que no significa que desaparezca la necesidad de cilculo econé-
mico ni tampoco que la mayoria de bienes se distribuyan gratuitamente.

La propuesta que se desarrolla en este libro se refiere exclusivamente
4 la primera etapa de la sociedad comunista, al perfiodo que tradicional-
mente denominamos socialismo, quedando los principios de la segunda
vlapa propiamente comunista como norte deseable hacia el cual dirigir el
dosarroiio de la sociedad. De aqui en adelante, aunque podamos unlizar
mdistintamente los términos socialismo y comunismo lo ser4 siempre, sal-
vo que se indique expresamente lo contrario, para referirnos a la primera
de las dos etapas.

1.4. Dos visiones de la economia socialista incompatibles
con la concepciéon de Marx

I’ara Marx el comunismo representa ante todo, como ya se ha dicho, un

proyecto de liberaci6n humana cuya caracterfstica esencial es el autogo-
bierno de la sociedad. La via institucional para alcanzarlo es la propie-
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dad colectiva de los medios de produccién, la cual permite el dominio
consciente y democritico del proceso productivo global por el conjunto de
la poblacién, poniendo de ese modo fin a la explotacién del trabajo y a la
«anarqufa de la produccién». Esta concepcién emancipadora del ideal
comunista que tiene Marx resulta absolutamente incompatible con otras
dos visiones muy extendidas, desde el mismo siglo X1x hasta el presente,
como son la «estatizacién» de los medios de produccién por un lado y
la «autogestién» descentralizada de empresas en un marco mercantil, el
denominado «socialismo de mercado», por otro.

f) La estatizacién de los medios de produccién

La socializacién de la produccién, con la integracién de todo el aparato
productivo en un plan Ginico conscientemente asumido por el conjunto
de la sociedad, no puede consistir en la mera transferencia de la propie-
dad sobre los recursos productivos al Estado. Para Marx el socialismo
no puede reducirse de ningin modo a una cuestién meramente juridi-
ca, relativa a la titularidad estatal de los principales medios de produc-
ci6én, donde la planificacién actuarfa como un simple procedimiento de
administracién centralizada de los recursos, sino que se refiere, como
ya hemos explicado, al dominio efectivo de los trabajadores sobre sus
condiciones de existencia, lo cual implica el control sobre los medios de
produccién y, a través de él, la posibilidad de decidir colectivamente el
destino del excedente social.

As{ pues, no hay que confundir bajo ningiin concepto estatizacién
con socializacién de la produccién, propiedad estatal con propiedad so-
cial de los medios de produccién. La propiedad estatal no implica por si
misma una relacién de produccién socialista, cuya caracterfstica basica
es el control consciente y democritico de los productores sobre sus con-
diciones materiales de vida, y no existe ningiin automatismo econémico
que desde la estatizacién conduzca a la socializacién. Ciertamente, para
ser efectivo, el dominio de los trabajadores sobre los recursos produc-
tivos hu pucde st sinv culectivo, cperado sobre el comjuinto del aparato
productivo —inica forma de que la sociedad no quede sometida a una
l6gica ciega basada en la competencia y el lucro—, y la planificacién eco-
némica es el mecanismo particular por medio del cual ese control social
se lleva a cabo. Pero esto Gltimo solo ocurre cuando existen condiciones
polftico-institucionales democriticas que aseguren la participacién activa
de los productores en la toma de decisiones, pues en caso contrario el
plan podria llegar a convertirse en un nuevo mecanismo de explotacién
o, en el mejor de los casos, en fuente de privilegios para quienes ocu-
pan posiciones dominantes en el aparato politico-estatal. Lo decisivo en
el anilisis de una determinada formacién social es siempre, a juicio de
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N.u x, identificar quién tiene realmente el poder, la capacidad de tomar
Jedisiones en relacién al desarrollo social, si el conjunto de los miem-
Inos de una comunidad, en pie de igualdad unos con otros, o solo una
munoria privilegiada de la poblaci6n.

C.onviene sefialar también aqui que esta concepcién del socialismo
« omo mera férmula jurfdica es la que est4 detris del reformismo socialde-
mocrata o populista que opone «mercado» a «<Estado». En esta perspectiva,
vl Estado no serfa un aparato de dominacién del capital para garantizar
lav condiciones de explotacién del trabajo, como sostiene el marxismo,
w0 que representarfa una especie de contrapeso politico al «mercados»,
v «n su calidad de propietario y administrador de empresas, un embrién
Je cconomfa socialista dentro del propio capitalismo. Para el marxismo,
por ¢l contrario, la naturaleza de una sociedad viene determinada por las
1claciones de produccién que son dominantes en ella. Son esas relaciones
lis (ue establecen qué clase social detenta el poder y nos indican la for-
m. ¢n que se apropia del excedente generado por los productores; y en el
caso del capitalismo todo ello ocurre por via mercantil, a través del dinero
0o equivalente general del valor. El grado en que se pueden combinar
mercado y Estado es una problemi4tica exclusivamente burguesa, relati-
vit 1 c6mo gestionar los intereses generales del capital (entre «liberales» y
-keynesianos»). El Estado tiene una naturaleza de clase en la medida en
quc su funcién esencial es la de proteger una determinada relacién social
e produccién y asegurar las condiciones de dominio de una determina-
da clase social sobre otra. Si esa relacién de produccién es la capitalista,
estamos ante una sociedad basada en la explotacién del trabajo con inde-
pendencia del grado en el que el Estado intervenga en la economfa o del
tipo de régimen politico. La iinica disyuntiva real es la que se da entre po-
der burgués y poder obrero, o lo que es lo mismo, entre control privado
y control social del excedente, no entre mercado y Estado.

if) El «socialismo de mercado»

La otra vision dei sociahisimo mcompaubic con la concepuidon que tiene
Marx de él como autogobierno ciudadano es el llamado «socialismo de
mercado», un sistema en el que los medios de produccién de cada em-
presa serian propiedad de sus respectivos trabajadores y donde la asig-
nacién de recursos tiene lugar a través de relaciones mercantiles. Esta
concepcién del socialismo se deriva de una confusién acerca de la ver-
dadera naturaleza de la sociedad capitalista que separa la existencia del
«mercado» de la del «capital» y cree que puede darse el uno sin el otro.
l.a visién de Marx es, sin embargo, muy distinta. Como demuestra en El
Capital, el mercado es una estructura referida al conjunto de todas las
cosas que presupone la propiedad privada de los medios de produccién,
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o lo que es lo mismo, la fragmentacién del aparato productivo en unida-
des empresariales privadas que compiten por maximizar sus beneficios.
En consecuencia, el capital, en tanto que «valor que se valoriza», como
lo describe Marx, est4 estructuralmente implicado en la circulacién uni-
versal de mercancias, de la cual forma parte indisoluble la circulacién del
dinero. Circulacién («<mercado») y produccién («capital») son dos caras
de una misma y tinica estructura socioeconémica. Por eso dice Marx que
la ley del valor —que establece los tiempos medios de trabajo necesarios
para obtener cada tipo de mercancia— solo opera a través del mercado,
lo cual significa que la estructura econémica finicamente comparece en
su forma de manifestacién, en las relaciones de cambio de unas mercan-
cias con otras. Contra una opinién muy extendida, la «circulacién sim-
ple» de mercancias —de la que se ocupa Marx en la Seccién primera
de El Capital— no designa alguna forma de organizacién precapitalista de
la actividad sino que hace referencia al modo en que aparecen las cosas
en la superficie de la propia sociedad capitalista. Solo sobre la base de la
produccién capitalista ya plenamente desarrollada la circulacién mercan-
til llega a constituir un fené6meno econémico auténticamente universal
(frente al caricter restringido, tanto temporal como espacialmente, que
tiene en los modos de produccién anteriores al capitalista). El mercado
no es, por lo tanto, un simple mecanismo de coordinacién y asignacién
de recursos, un instrumento de caricter neutro compatible con diferentes
modos de produccién, entre ellos también el comunismo. Precisamente
lo que Marx descubre en El Capital es que el intercambio universal de
mercancias es la forma de manifestacién de cierto tipo de estructura
productiva basada en el capital —esto es, en la 16gica de la valorizacién—
de la que forman parte la competencia y la acumulacién. Por este mo-
tivo Marx entendia que la produccién de mercancias y la bisqueda del
méiximo beneficio eran las dos caracteristicas bisicas del modo de pro-
duccién capitalista (Marx, 1979, 111, 1116-1117).

De todo lo anterior se sigue l6gicamente que no se puede superar el
capitalismo —la légica ciega del beneficio y la acumulacién compulsi-
va— para construir ¢l sociahismo —el conrtrol racional y democranco de
las fuerzas productivas— sin acabar al mismo tiempo con el mercado y
la «anarqufa de la produccién» que él implica. Transformar en un sen-
tido socialista las relaciones de produccién y de propiedad capitalistas
no puede consistir meramente en acabar con la propiedad indsvidual de
los medios de produccién, convirtiendo a los trabajadores asalariados
en cooperativistas, pues ese cambio en el estatus juridico de la empresa
y de sus trabajadores deja intacta la 16gica capitalista de la valorizacién
en cada unidad productiva, por lo que sigue haciendo imposible la regu-
lacién consciente y democritica de la economia. Una cooperativa es una
empresa tan capitalista como cualquier otra en la medida en que basa
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w1 actividad en la bisqueda del beneficio privado a través de la produc-
vion de mercancias. El «socialismo de mercado», donde las unidades de
praduceién siguen siendo privadas (bajo la forma juridica de coopera-
1ivil), NO es otra cosa que un «capitalismo sin capitalistas», una variante
e capitalismo que ha sustituido la figura del capitalista individual por
It del capitalista colectivo en cada empresa, una situacién donde cada
«ooperativista hace las veces de productor y de capitalista. Pero Marx
nos ensefa que el capital no es una «cosa» sino un proceso, el de la va-
lorizacién de una determinada suma inicial de dinero en cada empresa
{~¢a 0 no cooperativa) de acuerdo a la f6rmula D-M-D’, antes de cual-
«Juicr otra consideracién sobre si existe 0 no compra-venta de fuerza de
trabajo., El capital no es sin6nimo de capitalista, ya que la figura del ca-
pitalista individual solo es la personificacién de una relacién social de
produccién que da cuenta del movimiento de valorizacién. Y esto dltimo
acurre porque el trabajo social se halla fragmentado en unidades pro-
Jductivas independientes, o lo que es lo mismo, porque se produce para
| intercambio, en definitiva, porque hay mercado.

Por todo lo seifialado es ficil comprender que el «socialismo de mer-
vado», de ser institucionalmente viable —pues estaria por ver si puede
constituir una estructura robusta y duradera capaz de reproducirse sin
desembocar rapidamente en alguna forma de capitalismo tradicional—,
conservaria las mismas propiedades estructurales del modo de produccién
vapitalista y, por tanto también, la mayorfa de sus problemas: 7) preserva
I misma légica productiva basada en el lucro y la acumulacién compulsi-
va a la que obliga la competencia, de donde se derivan las mismas leyes:
voncentracién y centralizacién, desarrollo desigual, etc.; ##) mantendria
t:unbién la «anarquia de la produccién», la imposibilidad de control racio-
nal y democratico de las fuerzas productivas, con lo cual prevaleceria el
interés privado sobre el general, por lo que no impediria la inestabilidad
cconémica, la tendencia al desequilibrio y las crisis recurrentes, con el con-
~siguiente despilfarro de recursos (quiebras, sobreproduccién, desempleo,
subutilizacién de la capacidad instalada, etc.)’; iis) otra consecuencia inevi-
table seria la desigualdad creciente en el ingreso: en la lucha compeurtiva
las cooperativas correrian irremediablemente suertes dispares, de manera
(ue acabaria habiendo cooperativas pobres y ricas, lo cual se traduciria en
retribuciones muy distintas para sus miembros; pero ligar la retribucién al
¢xito de cada empresa es un principio tipicamente capitalista que socava
los valores de solidaridad y promueve la competencia entre los propios
trabajadores, preocupados exclusivamente del devenir de «su» empresa,

5. Pensemos que la desigualdad técnica (y de costes) consustancial a un marco mer-
cantil conduce a la competencia como proceso destructivo donde no todos ganan (Gue-
rrero, 1995).
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cuando ademi4s el éxito comercial no depende tinicamente del esfuerzo
o eficiencia laboral, pues siempre existen todo tipo de interdependencias
productivas, innovaciones y obsolescencias no previstas, modas, econo-
mias/deseconomias de escala o externalidades (efectos sobre terceros que
el precio no contempla).

1.5. Capitalismo y socialismo comparados.
El problema del cdlculo econémico en las economias complejas

El debate sobre la planificacién econémica ha estado tradicionalmente mar-
cado por numerosos equivocos e incomprensiones tanto entre partidarios
como detractores del socialismo. Una consecuencia inevitable de ello ha
sido la habitual formulacién de pseudoproblemas. Quizis el mis destacado
y persistente de todos ellos sea el suponer —como siguen haciendo libe-
rales y partidarios de la Escuela Austriaca— que la labor de planificacién
habria de recaer en una especie de centro omnisciente que aspira a conocer
las necesidades y circunstancias particulares de los individuos y que decide
por ellos para implantar algan tipo de Arcadia feliz. Pero el comunismo no
es ninguna utopfa fundada en el anhelo moral de armonizar idflicamente
los diversos intereses individuales y eliminar los deseos insatisfechos, sino
un proyecto institucional para ¢l autogobierno de la sociedad basado en
la plena libertad y en el igual poder decisién de todos los individuos para
orientar el proceso econé6mico hacia metas democriticamente elegidas.
Deshacer este tipo de equivocos pasa ineludiblemente por establecer con
el miximo rigor posible las diferencias econémicas esenciales entre capi-
talismo y socialismo, identificando los principios y mecanismos de fun-
cionamiento de cada uno de los dos sistemas. Solo asegurando la méxi-
ma precisién conceptual en este terreno seri posible disponer de una guia
certera que nos indique en qué medida la futura sociedad postcapitalista
que se esté construyendo avanza efectivamente hacia la meta del socialis-
mo y no recae en el capitalismo, recree f6rmulas suyas (como pueda ser
el socialismo de mercado) o degenere en suced4neos estatistas burocrati-
cos. Para esta labor de esclarecimiento reérico —que nos ha de permitir a
su vez establecer cudl es la verdadera naturaleza del problema del calculo
econémico ¢n las economias complejas— debemos comenzar por distin-
guir las exigencias técnico-materiales que debe respetar la reproduccién
econ6mica de cualquier sistema de las diferentes formas de organiza-
cién social que puede adoptar, como son la capirtalista y la socialista.

i) Las condiciones técnico-materiales de la reproduccién econémica
y la contabilidad laboral

Todo proceso global de produccién, con independencia de la forma so-
cial que adopte, tiene como condicién de su continuidad en el tiempo
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vumplir con una exigencia estrictamente técnico-material como es ase-
purar la reconstitucién periédica de su propia capacidad productiva®.
I sta condicién de reproduccién del sistema puede formalizarse en dos
miveles distintos: global y sectorial. En términos globales, la produccion
total anual (o produccién bruta) de la sociedad debe permitir, por un
Lulo, reponer los medios de produccién consumidos durante su trans-
«urso (consumos intermedios y amortizacién del capital fijo) y, por otro,
asepurar la subsistencia social de los propios productores, suministrando
I medios de consumo necesarios conforme a las condiciones norma-
les de vida existentes; la suma de estos dos componentes constituye el
J'rodducto necesario. La parte de la produccién total que sobrepase esas
vxigencias de reproduccién del sistema conforma el excedente. Pero si
Jdel producto total descontamos la parte destinada a la reposicién de los
mcdios de produccién, nos queda el producto final (o neto) —suma de
los medios de consumo destinados a mantener a los trabajadores y del
vxcedente—, una magnitud disponible para su reparto entre los distin-
tos miembros de la sociedad.

Producto total = producto necesario + excedente
Producto total = medios de produccién + producto final

En términos sectoriales, por su parte, el proceso de reproduccién
Jdcbe respetar el equilibrio intersectorial, las proporciones en que las dis-
tintas ramas dependen entre si, suministrindose insumos unas a otras.
I'sta exigencia puede formalizarse matemiticamente en un sistema de
vcuaciones simultdneas, cuya base metodolégica contable es la matriz
input-output de la economia nacional.

Asimismo, maés all4 de estas exigencias técnicas de la reproduccién,
toda sociedad necesita contabilizar el valor o coste de los diferentes bie-
nes y servicios que produce en términos del recurso primario con el que
cuenta en tanto que comunidad humana, que es el trabajo. Este c6mpu-
to laboral —con independencia del procedimiento por medio del cual
s¢ realice— es absolutamente indispensable s1 se quicere asignar con cfi-
ciencia los recursos a los diferentes usos e impulsar el desarrollo eco-
némico. Si los «precios relativos» (las valoraciones de los bienes) difie-
ren sistematicamente de sus respectivos costes de produccién resulta
imposible comparar procesos productivos y elegir las mejores técnicas
disponibles (las que reduzcan en mayor medida el valor unitario de los
productos), por lo que la asignacidn se vuelve ineficiente. El problema

6. En palabras de Marx, «considerado desde el punto de vista de una interdepen-
dencia continua y del flujo constante de su renovacién, todo proceso social de produccién

vs al propio tiempo proceso de reproduccién» (1978, 695).
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del célculo econémico en las economias complejas alude, por tanto, a la
posibilidad de estimar exhaustivamente el contenido laboral de los dis-
tintos bienes y servicios asf como registrar sus variaciones para asignar
de un modo eficiente, para lo cual es indispensable disponer de alguna
unidad de cuenta.

if) Formas de organizacién social de la reproduccién

Tanto las condiciones técnico-materiales de la reproduccién como la ne-
cesidad de llevar a cabo una contabilidad del coste laboral de esta son
exigencias formales que deben cumplirse en cualquier tipo de sociedad
con una divisién del trabajo desarrollada. Siendo esta condicién comiin
a los distintos sistemas socialcs, la diferencia esencial entre capitalismo
y socialismo reside entonces en la forma en que se organiza la reproduc-
cién econémica de la sociedad, en el especifico mecanismo social —o
sistema de relaciones sociales— por medio del cual se articula todo el
proceso econémico en cada caso. Esto incluye aclarar, para cada una de
las dos economfas en comparacién, los dos aspectos fundamentales que
determinan las relaciones sociales de produccién (que son las relaciones
sociales esenciales de cualquier sociedad): 1) quién decide (y bajo qué
criterios) qué hacer con los recursos productivos de la sociedad: si son
decisiones privadas que deben validarse socialmente en el mercado (esto
es, si hay libre concurrencia) o si por el contrario la actividad produc-
tiva se planifica democriticamente; 2) si las relaciones entre los indivi-
duos en el proceso productivo son de cooperacién o de explotacién, es
decir, si quienes elaboran el producto social son también sus legitimos
dueiios o si por el contrario existe apropiacién privada del excedente?,
o dicho con otras palabras, si la sociedad se encuentra o no dividida en
clases. A continuacién exponemos las caracteristicas de los dos sistemas
para cada uno de los dos aspectos sefialados.

Capitalismo

1. Libre concurrencia: regulador espontdneo —de acuerdo a la ley del
valor— de la distribucién del trabajo social y la reproduccién econ6mi-
ca. Las principales caracterfsticas de este regulador son:

1.1. Propiedad privada sobre los medios de produccién: gqué, cudn-
to, dénde y c6mo producir, esto es, la asignacién de los recursos a las
diferentes actividades y necesidades sociales, es resultado de decisiones

7. Para el marxismo, la distincién entre los diferentes sistemas sociales a lo largo
de la historia radica precisamente en la forma en que se lleva a cabo la extraccién del ex-
cedente de los productores.
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pividas de los dueiios del capital guiadas por el objetivo del miximo
heneficio.

1.2. Asignacién espontdnea. Se trata de un proceso atomistico de
Jedision, que no atiende a ninguna consideracién o plan de conjunto
(nacional, sectorial, territorial, etc.), por medio del cual se determina:
1) la configuracién especifica del aparato productivo y, por tanto, de la
Jhivision social del trabajo; #f) la forma de asegurar la reproduccién eco-
nomica, es decir, la coordinacién de la divisién general del trabajo, que
v impone a través de desequilibrios, fluctuaciones y crisis (sin alcanzar
nmunca el «equilibrio general» y la plena utilizacién de los recursos). Es
un proceso basado en la competencia (intra e intersectorial), que implica
I subordinacién de las necesidades sociales a la l6gica del capital, a sus
exigencias ilimitadas de valorizacién y acumulacién; las necesidades se sa-
tisfacen solo si estdn respaldadas por poder de compra y, en consecuencia,
wwlo se produce algo si es rentable o hay expectativas de beneficio. Se trata
¢ un mecanismo ciego y, por eso mismo, ingobernable, lo cual excluye
L1 posibilidad de determinar democriticamente el destino de la sociedad.

1.3. Contabilidad indirecta, en dinero, del valor (los tiempos medios
¢ trabajo) de los bienes y servicios, a través de la formacién espontinea
Jde precios en el mercado. El trabajo es indirectamente social, debe va-
lidarse socialmente (ser reconocido como parte de la divisién social del
trabajo) con la venta de los productos en el mercado.

2. Explotacién: apropiacién privada del excedente social.

2.1. La propiedad privada de los medios de produccién crea una
rclacién de dependencia y explotacién de los productores con respecto
it los duefios del capital, donde estos tltimos se apropian sin contrapar-
tida alguna del excedente generado por los primeros. Una consecuencia
de ello es la tendencia a la polarizacién social, dado que los trabajadores
—como clase— consumen improductivamente sus ingresos —a lo lar-
120 de su ciclo vital— en su subsistencia social, mientras los capitalistas
—también como clase— acumulan parte de los suyos, aumentando asf
la fuente de su riqueza e ingresos futuros.

2.2. La extraccion y apropiacion (por la clase capitalista) del exce-
dente social generado por los productores tiene lugar a través de rela-
ciones mercantiles, que son relaciones de valor expresadas en dinero.
Es un proceso descentralizado a nivel de cada unidad productiva que se
lleva a cabo por medio de negociaciones individuales (y eventualmente
colectivas) sobre salarios y jornada laboral, principalmente.

2.3. La explotacién implica el control privado del excedente, cuyo
principal destino (aparte del sustento de la clase dominante) es la rein-
version,
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Socialismo

1. Planificacién: regulador consciente —de acuerdo con un plan gene-
ral democritdcamente establecido— de la distribucién del trabajo social
y la reproduccién econémica. Las principales caracteristicas de este re-
gulador son:

1.1. Propiedad social sobre los medios de produccién: qué, cudnto,
dénde y c6mo producir se decide, como norma, en el marco del plan, es
decir, no responde a decisiones privadas auténomas guiadas por la bis-
queda del miximo beneficio, sino a decisiones sociales tomadas demo-
criticamente en distintos niveles y Ambitos por una pluralidad de actores
(comités técnicos y de consumidores, organismos municipales, clusters
industriales, etc.), con lo que la descentralizacién productiva adopta una
forma no mercantil en una economia planificada.

1.2. Asignacién planificada. La decision planificada de la actividad
determina: ) la configuracién del aparato productivo: la creacién de nue-
vas empresas y ramas (asf como buena parte de la inversién) se regula en
funcién de objetivos estratégicos de desarrollo (expandir determinadas
ramas, explorar nuevas técnicas, explotar nuevos recursos, innovacién,
etc.); if) la propiedad social implica coordinacién técnico-administrativa
de la divisién del trabajo y asignacién mediante técnicas matemadticas de
optimizacién; como norma, no son agentes privados quienes deciden la
inversién ni la puesta en marcha de una nueva empresa o la movilidad
de los recursos entre ramas.

1.3. Contabilidad directa, en tiempo de trabajo, del coste de los
bienes y servicios y de la reproduccién econémica. El trabajo es direc-
tamente social porque se asigna y realiza en el marco de un plan econé-
mico general.

2. Igualdad: apropiacién colectiva del excedente social.

2.1. La propiedad social sobre los medios de produccién es la condi-
cién para establecer relaciones de igualdad (en la capacidad de decidir),
autonomia y cooperacién entre los individuos. No hav explotacién: los
individuos parncipan en el producto social en proporcion al trabajo rea-
lizado (descontado de su retribucion lo que se destina a inversién y ser-
vicios gratuitos) y no existen rentas no ganadas mediante trabajo; como
principio general las diferencias de ingresos son libremente elegidas: ni-
mero de horas que se desea trabajar, intensidad, para incentivar trabajos
no deseados, etcétera.

2.2. La extraccién del excedente social (para fines de inversién, su-
fragar servicios gratuitos, mantener los sectores pasivos, etc.) tiene lugar
por medio de una divisién polfticamente establecida (por procedimientos
democraticos) del producto material de la sociedad entre medios de con-
sumo y resto de productos en el marco del plan general de la economia;
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«sto significa que la divisién del producto se determina disrectamente en
1erminos materiales (y no indirectamente por via mercantil) y de forma
« entralizada (y no a nivel de cada unidad productiva).

2.3. Control social del excedente e inversién planeada de acuerdo a
las necesidades sociales democriticamente expresadas.

EEn resumen, la diferencia esencial entre capitalismo y socialismo re-
«ide en la forma de regulacién del proceso de reproduccién econ6mica:
si ¢s espontinea, por basarse en decisiones privadas auté6nomas (de los
propietarios de los medios de produccién) que se condicionan reciproca-
mcente @ posteriori, con la venta de los productos en el mercado, o si es
un proceso conscientemente regulado por el conjunto de la sociedad de
scuerdo a objetivos de desarrollo econémico y social democraticamente
clegidos; en el primer caso hay propiedad privada, libre concurrencia y
cxplotacién, mientras en el segundo tenemos propiedad social, planifi-
v.¢ién y cooperacién.

1.6. Los lfmites del reformismo

Ikl anélisis que realiza Marx del funcionamiento del modo de produc-
vion capitalista muestra la existencia de una légica del capital basada
¢n la explotacién del trabajo y la reinversién sistemitica del plusvalor.
Se trata de una pauta de funcionamiento que se despliega de forma
vspontinea y objetiva de acuerdo a determinadas leyes econ6émicas y que
por eso mismo no puede ser corregida o alterada desde la accién poli-
tica estatal. En tanto subsista la propiedad privada sobre los medios de
produccién y la actividad productiva esté orientada al intercambio mer-
cantil, el desarrollo econé6mico seguiri sometido a las exigencias de va-
lorizacién del capital y no a las verdaderas necesidades de la poblacién.
l.as implicaciones politicas de este andlisis son evidentes, pues revela los
limites del reformismo (socialdemécrata o populista) y proporciona al
mismo tiempo las bases para una politica comunista de transformacién
revolucionana de la sociedad.

El reformismo es la corriente politica que, en abierta contraposicién
al marxismo, aspira a acabar con los principales males de la sociedad
burguesa —como la desigualdad, el desempleo, la precariedad laboral, la
pobreza o las crisis— a partir de la intervencién del Estado en la eco-
nomifa, sin necesidad de cuestionar la propiedad privada del capital y el
mecanismo mercantil de asignacién. En su variante mis a la izquierda se
propone superar el modo de produccién capitalista de manera gradual
y pacifica, por medio de la acumulacién de pequeiias reformas parcia-
les con la confianza de que terminen provocando un cambio cualitativo
¢n las relaciones sociales de produccién y de poder. La premisa funda-
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mental de todo planteamiento reformista es siempre la creencia en la
supremacia, o al menos la amplia autonomf{a, de la polftica y el Esta-
do sobre la economfa capitalista. Esto obedece a que no se entiende el
modo de produccién capitalista como un todo orgénico de las instan-
cias econémica, politica e ideolégica, con una l6gica econémica objeti-
va de funcionamiento y donde el Estado tiene una dependencia esencial
del capital. Al contrario, concibe la sociedad como una composicién de
distintas esferas (polftica, econémica, etc.) mis o menos auténomas en-
tre si, sin que exista ninguna relacién o instancia central unificadora del
conjunto- social, que es lo que postula el marxismo de la relacién capi-
tal/trabajo asalariado.

Dos son las principales implicaciones teéricas de este enfoque. Por
un lado, el Estado no tendria la naturaleza clasista que le atribuye el
marxismo sino que constituirfa un aparato de poder auténomo, que ac-
tuaria como 4rbitro neutral para regular las relaciones entre los indivi-
duos, susceptible de ser hegemonizado e instrumentalizado por fuerzas
politicas e intereses sociales muy diversos. Por otro lado, la economia no
tendrfa una légica objetiva de funcionamiento basada en la ley del valor
y la competencia sino que en iiltima instancia estarfa gobernada por los
grandes capitales (y destacadamente por el capital financiero), lo que les
permitirfa fijar precios pricticamente a voluntad en muchas de las ramas
y obtener de ese modo rentabilidades sistemiticamente superiores a la
media de la economia. Acorde con todo ello, en el anilisis de la realidad
social solo se constatan desigualdades en la distribucién de los recursos
y asimetrias de poder, que en dltimo término serfan contingentes, entre
una pluralidad de actores y grupos sociales, concibiendo asi al capitalis-
mo como un mero campo de batalla, reducido a correlaciones de fuerza
entre diferentes grupos y clases sociales.

Todo esto contrasta claramente con lo que en verdad sucede en la
realidad. Para empezar, la economia capitalista funciona con arreglo a
la ley del valor que establece una determinacién objetiva (pero de caric-
ter tendencial) de los precios por los tiempos medios de trabajo v que
s¢ impone a la voluntad de tos agentes a traves de la competencia (1n-
tra ¢ intersectorial). La tesis de un supuesto capitalismo «monopolista»
que habrfa superado al capitalismo de libre concurrencia es desmenti-
da a diario por las guerras de precios que, mis all4 de las excepciones
siempre coyunturales, recorren todas las ramas, y ligado a ello, por la
tendencia a la igualacién intersectorial de la tasa de ganancia (incluido
el sector financiero), que muestra que no existen rentabilidades perma-
nentemente superiores a la media en ninguna rama. En el plano politico,
el planteamiento reformista pasa totalmente por alto las determinaciones
mis elementales del Estado en el modo de produccién capitalista, cuya
funcién esencial es la de asegurar su reproduccién como un todo orga-
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o, jugando de este modo un papel de representacién politica de los
imtereses estratégicos del capital en cuanto clase, por encima de los in-
1-1eses particulares de una u otra fraccién. Esto significa que el Estado
no sirve a los intereses generales del capital por contingencias derivadas
e la propia lucha de clases; por ejemplo, el Estado hoy seria burgués
~unplemente porque en sus 6rganos de direccién politica dominan las
posiciones procapitalistas, pero si mafnana se lograse una mayorfa de po-
~iwiones «obreras» o «populares» en esas mismas instancias de direccién
politica cambiaria su naturaleza y podria ponerse al servicio de la trans-
lormacién socialista. Con independencia del color del gobierno de turno
o el tipo de régimen politico, y en tanto no se modifiquen las relaciones
e produccién y de propiedad burguesas, el Estado debe velar siempre
por la continuidad de la reproduccién del capital, creando las condicio-
ues favorables para la explotacién del trabajo y la inversién: mercados
liborales competitivos, marco impositivo favorable a los negocios, se-
puridad juridica, socializacién de pérdidas, subsidios a empresas, infraes-
tructuras, promocién internacional, etc. Por eso la politica econémica de
« uailquier gobierno es siempre en esencia la correa de transmisién de los
mtereses generales del capital y no solo los de sus grupos empresariales
v mayor tamafno (como el IBEX espafiol), por mis que dispongan siem-
pre de ventajas y tratos preferentes. Los limites de la politica reformista
s hacen todavia mi4s evidentes conforme el capital se mundializa y se
vuclve cada vez méis dependiente de los flujos comerciales, financieros
v de inversién internacionales.

El Estado y su polftica tienen una dependencia esencial del capital
jue no es posible anular en la medida en que sus ingresos dependen del
proceso de generacién de valor y plusvalor. En las llamadas «economias
mixtas» los elementos «piiblicos» estdn siempre subordinados a la 16gica
el capital y constituyen un sector subsidiario de la produccién y acumu-
lacién capitalistas. Para empezar, las actividades no mercantiles (sanidad,
vducacién, etc.) se financian con cargo al sector mercantil-capitalista de
la economia, de cuya extension y dinamismo depende la recaudacién
tiscal. Por vtra parte, ¢i BEstadou no puede converurse en un compeudor
Jel sector capitalista ni entorpecer su desarrollo limitando las actividades
rentables o posibilidades de negocio ya que el capital tiene una naturaleza
vxpansiva que le obliga siempre a conquistar nuevos espacios de activi-
dad. Este caricter expansivo del capitalismo explica igualmente por qué
la via gradualista al socialismo, por acumulacién de pequefias reformas
parciales, es totalmente utépica, ya que al capital no se le puede restrin-
pir su radio de accién con trabas administrativas, limitando el campo de
los negocios privados, sin abocarlo a la crisis. Esta es una particularidad
e la economia capitalista frente a los modos de produccién anteriores;
¢n el feudalismo, en principio, si podrfan eliminarse progresivamente
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los sefiorios feudales sin que ello afecte al sistema mismo, al menos a
sus posibilidades de reproduccién econémica, ya que los feudos son en
buena medida islas autosuficientes.

Este caricter estructural de la dependencia del Estado respecto del
capital se comprende bien cuando se analiza el papel que juega en el ci-
clo econ6émico, que es el ciclo del capital regulado por la rentabilidad y
la inversion (Astarita, 2005). Durante la fase de expansién, cuando los
beneficios de las empresas y los salarios estdn al alza, el gobierno dispone
gracias al aumento de la recaudacién fiscal de mayor margen de manio-
bra tanto en materia de intervencién econ6mica como para implementar
politicas sociales, e incluso para exigir mayores compromisos a las élites
econémicas y financieras. Si la fase alcista se prolonga y es especialmen-
te intensa, parecen desaparecer las restricciones que impone el proceso
de valorizacién del capital y se crea la ilusién del dominio de la polftica
sobre la economfa. Pero cuando el desarrollo de los desequilibrios inhe-
rentes a la reproduccién capitalista acaban por provocar el cambio de
tendencia y sobreviene la crisis, o simplemente cuando hay desacelera-
cién y empiezan las dificultades econ6micas, las politicas deben dar res-
puesta a la nueva situacién y la prioridad en esos momentos pasa a ser
c6mo mejorar la competitividad, rebajando costes (empezando por los
laborales) y dando facilidades de todo tipo a las empresas. No hay ex-
cepciones aquf por el signo polftico de los gobiernos: en tanto el Estado
no puede anular el ciclo, gestionando la reproduccién capitalista para
evitar su caricter turbulento y destructivo, su polftica tampoco puede
entorpecer sistematicamente las necesidades generales del capital que se
planteen en cada momento.

Contra toda esta evidencia que pone de manifiesto la relacién orgi-
nica entre capital y Estrado, es tipico del reformismo plantear la discusién
politica con los marxistas como una disyuntiva entre «moderados» y «ra-
dicales» 0 «xpragmiticos» y «maximalistas». Frente al «extremismo» mar-
xista el reformismo siempre presume de ofrecer respuestas «realistas» a
los problemas dentro de una estrategia gradual de transformacién social,
Jue evite ruptulds dauiiaticas yue todo io empeoran. Pero tai disyunuva
es falsa. E]l planteamiento marxista sobre las reformas es muy claro y se
basa en la distincién esencial entre reformas asumibles y no asumibles
dentro del capitalismo. Por un lado, no se renuncia a las reformas para
mejorar las condiciones de vida y de trabajo (de hecho los revolucio-
narios son siempre sus mis consecuentes defensores, buena parte de las
veces contra la propia socialdemocracia, cuyo «realismo» acaba siempre
aconsejindoles hacer recortes sociales), pero no se hace ilusiones y alerta
de que esas mejoras nunca son permanentes, siempre estin amenazadas
por el capital, sobre todo en los momentos de dificultades econ6micas,
y en todo caso nunca solucionan los problemas de fondo. Pero por otro
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Lido, ¢l marxismo denuncia como utépicas las propuestas que plantean
alierar sustancialmente o incluso anular la accién de algin elemento fun-
Jamental del funcionamiento capitalista sin cuestionar al propio capital,
v (e son medidas que se le exigen al mismo Estado burgués. Este es el
«.vor de las propuestas orientadas a acabar con el desempleo (median-
te ¢l «reparto del trabajo» o el «xempleo garantizado») o a asegurar las
«ondiciones de vida de la poblacién anulando la obligacién de vender la
fucrza de trabajo, como sucede con la propuesta de «renta b4sica» (en
.50 de no ser una mera limosna al servicio de mercantilizar las presta-
«iones del Estado del bienestar, como propone la derecha).

En todos estos casos se busca explicitamente eliminar lo que en ver-
J.ad constituye una necesidad estructural del funcionamiento capitalista
«omo es mantener al grueso de la poblacién econ6micamente obligada a
vender su fuerza de trabajo para subsistir, inica manera de que los sala-
rios se ajusten al coste de reproduccién social del obrero y dejen margen
wuficiente para la ganancia empresarial. El caso de la renta bisica cons-
ntuye en la actualidad la gran batalla de las corrientes reformistas y en-
trirfa en el capitulo de propuestas inasumibles para el capital (siempre y
«uindo no se trate, como deciamos, de una mera limosna). Su viabilidad
s« plantea como un mero problema fiscal, acerca de si existen 0 no re-
vursos suficientes para financiarla. Lo que sucede es que asf en abstracto,
planteado en términos puramente contables, como si se tratase de sustraer
recursos de un lado para ponerlos en otro, dinero hay ciertamente para
~todo»: para acabar con la pobreza, con el desempleo, la precariedad...
¥, ya puestos también, con la explotacién del trabajo y las propias clases
ociales. Este planteamiento se basa en una incomprensién manifiesta del
funcionamiento capitalista y de sus leyes mis elementales, y cree que la
polftica fiscal ocupa el verdadero puesto de mando de la economfa. Para
cmpezar se ignora la existencia de una légica del capital basada en las le-
ycs de la rentabilidad, la competencia y la inversién que es implacable.
I‘sta l6gica dicta que los beneficios empresariales han de ser siempre cre-
vientes para poder financiar inversiones también crecientes conforme <e
cleva el nivel de concentracién del capital. La competencia es una guerra
abierta por la supervivencia donde las empresas tienen estructuras técni-
cas y de costes muy dispares, por lo que una mayor presién fiscal o una
subida de salarios generalizada liquidaria a buena parte de las existentes
y ademis las ventajas comerciales para las punteras son siempre transito-
rias. En palabras de sus defensores progresistas, la renta bisica aspira a
ue los individuos puedan subsistir con un minimo vital sin someterse al
dominio del capital, reforzando la posicién negociadora del trabajo. Pero
¢sta es una propuesta que ataca directamente al corazén del capital y en
tal sentido es inasumible. Una cosa son las mejoras en las condiciones de
venta de la fuerza de trabajo (derechos, salarios, etc.) y otra bien distinta
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suspender la accién de un elemento esencial del engranaje reproductivo
capitalista, como es la obligacién econ6émica de vender la capacidad de
trabajo en unos niveles que dejen margen para la ganancia (cuando esta
tiene tendencia a caer recurrentemente).

2. EL PER{ODO DE TRANSICION ENTRE EL CAPITALISMO
Y EL SOCIALISMO

2.1. La revolucién: clase, partido y Estado

La revolucién significa en Marx la superacién de la espontaneidad del
proceso econémico capitalista con la integracién de toda la produccién
en un plan dnico asumido de manera consciente por el conjunto de la
sociedad. En la puesta en marcha de ese proceso de ransformacién radi-

cal de la sociedad hay implicados tres aspectos politicos que abordamos
ahora.

1) El sujeto de la revolucién

El dnico sector de la poblacién en condiciones objetivas de asumir un
programa de transformacién comunista de la sociedad, llevando a cabo
la socializacién de la produccién e implantando la repiiblica democrati-
ca como marco politico efectivo, es la clase trabajadora. Por un lado, se
trata del sector de la poblacién que genera la totalidad del producto so-
cial (si excluimos la pequefia produccién mercantil no capitalista). Por
otro lado, al ser parte de la misma estructura econémica capitalista, la
clase obrera esti atravesada por el principio de racionalidad moderna
anteriormente expuesto —la creciente preparacién cientifico-técnica de
la fuerza laboral es una manifestacién de ello—, pero a diferencia de lo
que sucede con la burguesfa, no estd impedida por la defensa de ningin
privilegio para comprometerse consecuentemente con €. Antes al con-
trariv, sc ciicucitita e condiciones de asunmir ese 1deai de racionaiizdacion
sin reservas por ser la clase explotada y representar la parte mayoritaria
de la sociedad. Ninguna otra clase social (por ejemplo, la pequeiia bur-
guesia, cada vez mis comprimida por el desarrollo capitalista) o capa de
la poblacién (por muy oprimida que pueda llegar a estar: mujeres, j6ve-
nes, excluidos, minorfas étnicas, trabajadores precarios... o cualquier
alianza entre ellas?) est4 en condiciones de asumir el proyecto revolucio-

8. Esta serfa la posicién del popuhsmo posmarxista, que parte de una concepcion
de la sociedad como mera yuxtaposicién de instancias, grupos o identidades heterogéneas,
ninguna de las cuales ocuparfa una posicién central o dominante sobre las demis, esto es,
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nario, ya que cada uno de esos otros sectores ocupa una posicién o bien
periférica o bien transversal con respecto a la relacién social capitalista
v. por consiguiente, en la estructura social (lo cual no es 6bice para que
muchos de esos sectores encuentren el modo mis eficaz de defender sus
micreses particulares acompanando activamente el proceso de trans-
lormacién socialista, un proyecto que se propone acabar con toda forma
(¢ opresién). Sustentar la politica revolucionaria en la clase obrera no
s, por todo lo sefialado, una preferencia ideolégica o identitaria sino
210 que determina la propia estructura, ya que la lucha de clases (a di-
lerencia de cualquier otro tipo de conflicto social) es el conflicto espe-
vifico por medio del cual se despliega la dindmica estructural del modo
il produccién capitalista. Es el objetivo estratégico de terminar con la
cxplotacién y la «anarquia de la produccién» quien determina cuil ha
de ser el sujeto capaz de asumirlo. Por eso, cuando desde las corrientes
reformistas, de izquierda posmarxista y populista, se certifica la defun-
vion de la clase obrera como sujeto revolucionario, lo que en verdad
ve pretende (por mucha retérica radical que en ocasiones se emplee) es
sustituir el proyecto comunista de acabar con la explotacién por el pro-
prama utépico de humanizar el capitalismo y «democratizar» el Estado
sobre la base de la conciliacién de clases.

if) La necesidad del «partido revolucionario»

lintre que la clase obrera se encuentre objetivamente en condiciones de
asumir el proyecto comunista de transformacién de la sociedad y el que
cfectivamente lo haga no media necesidad légica o histérica alguna
sino todo un complejo proceso de toma de conciencia y de organizacién
polftica. La revolucién no es, por tanto, «inevitable». No puede serlo por-
(ue no constituye nada que venga garantizado por el funcionamien-
to espontineo de la propia estructura econ6mica capitalista —y menos
alin por alguna supuesta ley general del acontecer histérico (inexisten-
te, por cierto, en el Marx maduro)—, sino tan solo una posibilidad que
cHa encierra (Marunez Marzoa, 1983, X1.4). Para que la revoluaon
tenga lugar, la clase obrera debe pasar de la lucha «espontdnea» (la que
sf se genera a partir del mismo funcionamiento automético de la estruc-
tura) por mejorar las condiciones de vida y de venta de la fuerza de tra-
bajo (lucha de la que forma parte la reivindicacién de ciertas libertades
indispensables para poder organizarse) al nivel de la lucha politica (ya

no habrfa ningin principio articulador fundamental, por lo que la lucha de clases dejaria
de ser el conflicto central a través del cual se expresa la dindmica y despliegue histérico del
capitalismo. Se oculta asf la explotacién del trabajo, causa de la tendencia a la polarizacién
social, y se asume como borizonte politico la «democratizacién» del Estado burgués.
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consciente) por la toma del poder. Efectuar ese paso requiere que los
trabajadores se organicen politicamente como partido, esto es, de forma
independiente a la burguesia (que cuenta con su propio sistema de par-
tidos para defender sus intereses), y se doten de un programa socialista
y de una estrategia revolucionaria para la conquista del poder. Se trata
de pasar del estado de clase «en sf» al de clase «para sf». Que ese trinsito
no se encuentre nunca garantizado y haya de estar necesariamente media-
do por la existencia del partido revolucionario es a lo que alude la célebre
f6rmula leninista de que la «conciencia revolucionaria» ha de serle intro-
ducida a la clase obrera «desde fuera» de su actividad y lucha espontdnea
en el terreno laboral (y no, desde luego, que algiin «partido» concreto se
autoproclame portador de las ideas y pricticas correctas).

Ahora bien, inevitablemente, esa toma de conciencia por las ma-
sas trabajadoras no puede ser nunca uniforme (y mucho menos general)
como consecuencia de la propia hegemonf{a (politica, ideolé6gica y cultu-
ral) burguesa, por lo que el partido solo puede ser en realidad una parte
de vanguardia, por su nivel de conciencia y compromiso, de la propia
clase. La posicién de Marx, y mis tarde de Lenin y los bolcheviques,
es que la lucha de clases no se desarrolla en un vacfo ideolégico, lo que
hace imprescindible la independencia polftica (ideol6gica, organizativa y
programitica) de los trabajadores para hacer la revolucién. No se trata,
obviamente, de que el partido «sustituya» a la propia clase en el proceso
revolucionario, sino de que la tome como juez de su linea politica, de
sus propuestas y de su estrategia; como tampoco significa que el partido
revolucionario haya de ser el partido en el poder, ya que el poder obre-
ro (la «dictadura del proletariado», como luego veremos) no se refiere
al poder de ningiin partido concreto. Esta visién cl4sica de la tradicién
marxista se opone tanto al «sustituismo» golpista (tipo Blanqui) que pro-
pugna la toma del poder polftico por una minoria violenta al margen de
la accién de las masas, como del «espontanefsmo» obrero, que considera
que la mera experiencia de lucha puede generar una conciencia revolu-
cionaria entre los trabajadores y asegurar el triunfo de la revolucién, sin
necesidad de dotarse de una orgamizacion disciphinada, clanincar objen-
vos estratégicos y confrontar programas.

i) La conquista del poder

Para realizar la transformacién revolucionaria de la sociedad y expro-
piar a la burguesfa es preciso que la clase obrera tenga el poder en sus
manos, de modo que el proyecto de construccién de la nueva socie-
dad socialista comienza necesariamente por una particular accién poli-
tica como es la conquista del poder estatal. Se trata de disputarle a la
burguesia la capacidad de coaccién material sobre el conjunto de la so-
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«icdad que representa todo Estado. Esa toma del poder habri de tener
un caricter revolucionario, de ruptura violenta con la institucionalidad
hurguesa (independientemente de la forma juridico-polftica que adopte,
m:is 0 menos parlamentaria o dictatorial), liquidando su aparato de Esta-
lo —cortocircuitando la operacién de sus distintos organismos: militar,
judicial, burocritico, polftico, etc.— para sustituirlo por otro nuevo que
parantice la participacién activa de los trabajadores en la vida puablica y
acometa las tareas econémicas y politicas de la transicién al socialismo.

La cuestién de qué clase detenta el poder, si la burguesfa o el prole-
ruariado, no es algo que pueda decidirse nunca desde dentro del propio
marco polftico burgués (Martinez Mazoa, 1976 y 1983). La burgue-
i no puede ser desalojada del poder a través del juego parlamentario
porque su condicién de clase dominante es econémica, no politica, por
l» que mantiene en todo momento la capacidad de sabotear cualquier
Jecisién parlamentaria que no le sea favorable gracias a su control de
la produccién y del flujo de inversién. Adn en el caso de una mayoria
parlamentaria favorable al socialismo, la suspensién del marco «demo-
crdtico» y de las libertades serfa el recurso de la burguesfa (a través de
sus midldiples vinculos con los distintos aparatos del Estado y sus apoyos
internacionales) para reconducir cualquier crisis de dominio. No cabe
transicién «pacffica» (por via parlamentaria) y gradual (por reformas) al
socialismo por dos motivos fundamentales: de entrada porque ninguna
vlase dominante en la historia ha renunciado a sus privilegios sin opo-
ner una feroz resistencia, y en segundo lugar porque la légica estructu-
ral del capital no admite enmiendas o ser impugnada por etapas, acu-
mulando pequeiias transformaciones que generen cambios cualitativos,
por ejemplo restringiendo gradualmente su radio de accién y socavando
progresivamente las condiciones de explotacién del trabajo y reinver-
si6én del excedente.

Esta definicién de la estrategia revolucionaria se deriva de la concep-
cién marxista del Estado. Para Marx, como vimos en el apartado anterior,
¢l Estado en la sociedad burguesa siempre es, con independencia de la
torma juridica que asuma, la fuct ca matcrial para la opresion Jde la clase
trabajadora, garante en dltimo término de las condiciones generales de
la explotacidn capitalista. Por el contrario, las corrientes reformistas del
movimiento obrero se caracterizan por negar el caricter de clase del Es-
tado, al que no consideran expresién del poder de la burguesfa sino un
organismo neutro —un espacio de disputa polftica, donde se pueden ir
conquistando o perdiendo posiciones— situado por encima de las clases®.
Por ello, en vez de destruirlo a través de un proceso revolucionario para

9. Este era ya en tiempos de Marx el sentido de la consigna «Estado libre» incorpo-
rada al programa de la socialdemocracia alemana por los partidarios de Lasalle en Gotha.
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construir otro poder radicalmente distinto basado en la participacién ac-
tiva de los trabajadores, consideran que es posible tomar su control me-
diante una mayorfa parlamentaria «obrera» o «popular» para ponerlo al
servicio de la transformacién gradual socialista. Sin embargo, la estructu-
ra del Estado burgués, todo el edificio institucional que lo compone, est4
disefiado para evitar la participacién directa y permanente de las masas
trabajadoras en los asuntos piblicos, limitindola en el mejor de los casos
a consultas electorales puntuales. Todos los aparatos del Estado (militar,
administrativo, judicial, politico, etc.) se encuentran sustrafdos al control
directo de los ciudadanos, son 6rganos auténomos «profesionales» y en
sus instancias superiores estin estrechamente ligados por todo tipo de
vinculos (politicos, ideolégicos, profesionales, familiares, clubs, etcé-
tera) a la clase capitalista. Para Marx, mientras los principales medios de
produccién sigan en manos privadas, el Estado seguird siendo un apa-
rato al servicio del capital y sus necesidades de reproduccién ampliada.

2.2. El poder obrero: «dictadura del proletariado»
y «repiiblica democrdtica»

El poder de la burguesia es espontineo, no consciente, ya que se deriva del
funcionamiento automaitico de la propia estructura econ6mica (Martinez
Marzoa, 1983, 163 ss.). La burguesfa es clase dominante, capaz de deter-
minar la politica, por su misma naturaleza objetiva como clase, debido a
su monopolio sobre los recursos productivos de la sociedad. Estructura
econémica y poder de la burguesfa son, por tanto, una sola y misma cosa.
El Estado solo es aqui el garante tltimo de ese poder de clase, de las
condiciones de funcionamiento de la estructura econémica: la propiedad
privada y la explotacién del trabajo.

La clase obrera, por el contrario, ha de ejercer su poder de manera
consciente, pues de lo que trata con él es precisamente de desarticular
la espontaneidad econ6mica capitalista y sustituirla por la organizacién
racional y democritica del proceso productivo global. Esto significa que la
cutisiitucion de la clase obrera en «llase dotnnane» tene lugar en el plano
politico, como materializacién de un proyecto conscientemente asumido.
Para destacar la naturaleza consciente del ejercicio del poder obrero frente
a la espontaneidad del poder burgués, Marx utilizé la expresién «dictadu-
ra del proletariado», donde el término «dictadura» no alude, obviamente,
a ninguna fé6rmula juridico-polftica o forma de gobierno «autoritario»!°.

10. Se trata de una categorfa irrenunciable en la concepcién marxista del Estado y
la revolucién —que sirve para designar que es la clase obrera quien tiene el poder y trans-
forma las relaciones de produccién capitalistas—, pero no necesariamente fuera de la ela-
boracién teérica, es decir, como término a utilizar con fines de intervencién politica y de
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I .1 «dictadura del proletariado» es para Marx el tipo de Estado que corres-
pesnde al periodo de transicién entre la sociedad capitalista y la socialista,
Jdunde la clase obrera organizada como poder politico procede a la trans-
less miacién revolucionaria de la primera en la segunda (Marx, 1968, 36).
)esipna, por tanto, un nuevo tipo de Estado al servicio de la transicién
sowiitlista basado en la participacién activa y sin restricciones de las masas
1i.abajadoras en las tareas de direccién econémica y politica de la sociedad.

C.omo vimos en el apartado 1.1, aunque la burguesia proclame el de-
1eecho igual, la posibilidad de ejercerlo realmente depende de condiciones
matcriales, de la posesién de recursos econémicos, que estin monopoli-
+.dos por el capital. En este sentido, el Estado, en cuanto garante del de-
recho igual para todos y autoridad de toda la sociedad basindose en esa
ipitldad, es en realidad la autoridad del capital (Martinez Marzoa, 1983,
N.2-X.4). Al mismo tiempo, ya hemos dicho que en el modo de produc-
vion capitalista el Estado cumple la funcién esencial de asegurar las con-
Jiciones generales de reproduccién del capital global. La consecuencia
prictica, de caricter institucional, de este hecho es que en el capitalismo
¢l Kstado no puede identificarse sin mis con el conjunto de la ciudadania

s decir, el Estado no puede ser directamente la ciudadania organiza-
i como poder— sino que ha de conformarse como un aparato de poder
politico separado de la sociedad y sustraido a su control. Si no fuese asf,
mtcreses ajenos a los de la burguesfa se impondrian de forma natural en
Lis instituciones de representacién parlamentaria.

Pues bien, a diferencia del Estado burgués, que es un aparato situa-
ilo por encima de la sociedad, el poder obrero tiene como caracterfstica
csencial justamente la no separacién del Estado de las masas trabajadoras,
© Imds exactamente, la organizacién de esas masas en poder politico. Ello
debe afectar a todos los organismos que lo componen (militar, judicial,
.lministrativo...) y a las caracteristicas de los cargos electos (revocabi-
liclad, retribucién equiparable a la de un trabajador medio, ausencia de
vualquier tipo de privilegio, etc.). Con la dictadura del proletariado
‘¢ trata, por tanto, de crear las condiciones politicas e institucionales
neceesarias para que los productores puedan controlar colectivamente,
. escala del conjunto de la sociedad, la actividad productiva y, a través
de ella, determinar sus condiciones materiales de existencia. Conviene
remarcar que ese control social no surge autométicamente de la propie-
dad estatal de los principales medios de produccién, con la simple admi-
nistracién centralizada de los recursos, sino que depende del poder real
de los productores. Si el nuevo aparato de Estado surgido de la revolu-
¢ion se autonomiza de las masas trabajadoras y acaba por dominarlas,

propaganda, ya que es conveniente evicar cualquier equivoco entre los trabajadores acerca
el caricrer liberador del proyecto comunista.
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actuando respecto a ellas de un modo autoritario, la propiedad estatal
de los principales medios de produccién puede acabar convirtiéndose
en un nuevo mecanismo de explotacién por la minoria de poblacién que
ocupa los puestos directivos en la estructura del Estado.

Todo lo indicado hasta aquf se refiere a la naturaleza del poder obre-
ro, al tipo de Estado revolucionario que Marx denomina «dictadura del
proletariado». Pero entonces écudl es la forma juridico-politica que ha de
corresponder a la «dictadura del proletariado»?, o dicho de otra forma,
ébajo qué condiciones juridico-politicas puede el poder obrero —la «dic-
tadura del proletariado»— asumir la tarea de construir el comunismo, el
control social y racional de la economfa? La respuesta de Marx es inequi-
vocamente que esa forma politica no puede ser otra que la «republica
democritica» basada en el derecho, la libertad y la soberania popular, la
misma forma politica que la burguesfa trae al mundo como ideal pero
que no puede hacer cumplir. La razén es evidente: la democracia es una
condicién necesaria para el ejercicio del poder obrero entregado a la ta-
rea de planificar racionalmente la economia, una tarea que constituye un
acto de comunicacién y deliberacién social permanente. Si el poder obre-
ro solo puede existir como proyecto conscientemente asumido —pues no
responde a ninguna ley objetiva o espontaneidad econ6mica—, la tnica
forma politica compatible con el ejercicio de ese poder es, l6gicamente,
la democracia. Para la clase obrera la democracia no es ningiin ideal que
enarbolar sino el presupuesto juridico-politico del socialismo, de la pla-
nificacién racional de la produccién. Solo un marco de democracia plena,
basado en las libertades, el derecho-igual y el sufragio universal, es com-
patible con un proyecto que aspira a la autodeterminacién de la propia
sociedad, superando la supeditacién de los individuos (y de la sociedad
entera) a poderes privados como los encarnados por el capital.

Debe advertirse también aqui que, por su propia definicién, los dere-
chos y las libertades democraticas no pueden tener limites, es decir, solo
pueden ser establecidos coherentemente en términos de universalidad, sin
excluir de ellos a nadie (tampoco a los antignios miembros de las clases
dominantes, pero que en la nueva situacién ya no cuentan con ninguna
plataforma material privilegiada para difundir sus ideas). Por ejemplo, si
un miembro X esti privado de la libertad de expresarse, ocurre entonces
que se les est4 privando a todos los demis de la libertad de escuchar lo que
ese X pudiese querer decir. Reconocer la libertad de comunicacién o de
reunién para alguien solo puede tener sentido si todos y cada uno de los
demais miembros de la comunidad tienen reconocido ese mismo derecho.
Esto es asi porque el derecho designa un sistema de convivencia referido
a todas las personas, sin exclusiones, no una facultad que pudiera reser-
varse a unos individuos y no a otros (Martinez Marzoa, 1983, XL.5). Por
ello, mientras el poder de la burguesia puede ejercerse a través de una gran
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vancdad de formas politicas —que van desde el parlamentarismo (mis o
menos adulterado) al fascismo— dependiendo de las necesidades y posi-
Inlidades del capital en cada momento, el poder obrero, en cambio, si lo
s verdaderamente (y no un sucedineo o el poder de una capa burocritica
e gobierna en nombre de la clase obrera), solo puede ejercerse verda-
Jeramente bajo un marco politico de democracia plena, sin adjetivos. La
tarca de la revolucién comunista en el plano politico ser4, sencillamen-
1, COMO ya avanzamos, asumir consecuentemente, sin reservas, la forma
politica democrética.

2.3. La economia del periodo de transicién

I'l periodo de transicidn entre el capitalismo y el socialismo al que corres-
ponde la «dictadura del proletariado» como forma de Estado —y la «re-
piblica democratica» como férmula juridica— consiste en la sustitucion
progresiva del principio mercantil de regulacién espontinea de la activi-
Jad (basado en la competencia y el lucro) por el de planificacién, con la
mtegracion de la produccién en un plan dnico bajo control de los propios
productores. El primer paso de esa transicion tras la toma del poder por
los trabajadores ha de ser, no obstante, la inmediata nacionalizacién de la
pran propiedad capitalista y terrateniente para privar a la burguesia de sus
hases de poder econ6mico y asegurar asi la estabilidad politica del proce-
so» cle cambio. Se trata, como se podra entender, de un perfodo de intensa
Incha de clases marcado por la contradiccién entre el sector socialista que
cmpieza a desarrollarse gradualmente y el sector privado de la economia
(ue todavia subsiste y constituye la base material para recrear el poder de
I burguesia y sus aspiraciones de recuperar el dominio politico. Asi pues,
vl perfodo de transicién es un camino de doble sentido, que puede dirigir-
¢ bien hacia el socialismo bien hacia la restauracién capitalista (aunque lo
haga de forma indirecta, a través de formas burocraticas de poder como
finalmente sucedié en la URsS).

Debido a la extraordinaria dificultad de la tarea, la duracién de esta
1ransicion esta indeterminada v dependera rundamentalmente de la evo-
lucién de dos factores: i) las condiciones técnico-materiales, relativas al
nivel de desarrollo de las fuerzas productivas alcanzado en el momento
de la toma del poder: grado de concentracién y centralizacién del capital
(0 lo que es lo mismo, peso de la pequefia y mediana propiedad), base
cientifico-técnica, cualificacién de la fuerza laboral, etc. y if) las condi-
ciones socio-politicas, relativas al desarrollo de la lucha de clases, prin-
cipalmente el tipo de relacién de la pequeiia y mediana burguesia con la
clase obrera y el nuevo poder socialista.

A partir de la propia experiencia de la revolucién rusa, que hereda
una economia atrasada semifeudal de base eminentemente campesina y
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devastada por la guerra mundial y la posterior invasién imperialista, los
dirigentes bolcheviques consideraron que la duracién de esa transicién
seria prolongada, ya que se debfan crear las condiciones econémicas ne-
cesarias (industrializacién, gran empresa, infraestructuras, etc.) para la
construccién del nuevo orden poscapitalista. En ese contexto de extre-
ma precariedad econémica y cerco imperialista tuvo lugar un enconado
debate en el seno del partido bolchevique acerca de la estrategia a seguir
para alcanzar el socialismo. Por un lado estaba la linea representada por
Preobrazhenski, que planteaba la necesidad de acelerar la industrializa-
cién estatal a partir del excedente agricola, y por otro la encabezada por
Bujarin, que pretendia un desarrollo m4s arménico entre la industria (de
base ya eminentemente estatal) y el campo (basado todavia en la peque-
fia y mediana propiedad).

En las condiciones del capitalismo contemporineo, sin embargo, con-
forme la mundializacién del capital liquida los restos de la produccién de
subsistencia y de la pequeiia propiedad campesina y artesanal, la duracién
de esa transicién podria acortarse sensiblemente. En los paises capitalis-
tas m4s avanzados, la pequefia propiedad no capitalista tiene hoy un peso
muy reducido y representa un porcentaje minoritario de la poblacién, por
lo que la nacionalizacién de las principales ramas y grupos empresariales
supondria inmediatamente la constitucién de un gran sector estatal de la
econom{a, embrién de la futura economfa socialista.

En cualquier caso, una vez expropiada la gran propiedad capitalista
tras la toma del poder, el camino hacia el socialismo a partir de ese preciso
momento es el de la progresiva incorporacién del resto de actividades al
sector socialista, una incorporacién que depender4 de la evolucién de las
dos condiciones sefialadas antes: §) de la posibilidad técnico-econ6mica
de integrar cada vez mis dreas de actividad al plan, al aparato productivo
socializado, un proceso que se realizard de forma gradual en funcién del
nivel de desarrollo técnico alcanzado en cada sector y empresa; i) en
el plano politico, de la necesidad de preservar la alianza obrera con las
fuerzas pequeiio-burguesas y, puntualmente, con elementos de la bur-
gucsia media, para no arrojarlas en brazos de la contrarrevolucion; ello
incluye dar respuesta a las aspiraciones de las capas aliadas al iempo que
se aisla y neutraliza a las enemigas de la revolucién; se trata de propor-
cionar una base social lo mas amplia posible al proceso de construccién
socialista, garantia de su estabilidad politica.

La socializacién de la pequefia y mediana empresa debe plantearse,
atendiendo a lo dicho, de forma voluntaria y con la correspondiente
indemnizacién (también a los pequefios accionistas de las grandes corpo-
raciones nacionalizadas), mostrando en la prictica a los pequefios pro-
pietarios la superioridad técnica y ventajas de la empresa socialista (in-
tegrada en el plan), haciendo ver que saldrfan ganando convirtiéndose
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v u simples trabajadores del sector socializado de la economia, o en su
Jelecro habilitando férmulas mixtas de integracién en dicho sector; la
propicdad cooperativa, subordinada al plan, puede ser la forma mis ac-
«esible y comprensible para que los campesinos y pequeiios propietarios
«n peneral se integren gradualmente en la via socialista. Contra la volun-
1.l de los pequefios propietarios el poder obrero y la propia transicién
« viiclven mucho mis frigiles. Una formulacién exacta de este criterio
l.. proporciona Engels a propésito de la pequefia propiedad campesina
n Francia y Alemania; en sus palabras:

Cuando estemos en posesién del poder del Estado, no podremos pensar en
expropiar violentamente a los pequeiios campesinos (sea con indemnizacién
o sin ella) como nos veremos obligados a hacerlo con los grandes terrate-
nientes. Nuestra misién respecto a los pequeiios campesinos consistir4 ante
todo en encauzar su produccién individual y su propiedad privada hacia un
régimen cooperativo, no por la fuerza, sino por el ejemplo y brindando la
ayuda social para este fin. Y aquf tendremos, ciertamente, medios sobrados
para presentar al pequefio campesino la perspectiva de ventajas que ya hoy
tienen que parecerle evidentes (Engels, 1894).

Ya que las relaciones y categorfas mercantiles han de sobrevivir por
un perfodo indeterminado durante la construccién socialista, el verda-
Jero problema de la transicién no es tanto la amplitud que pueda llegar
.t itlcanzar en un determinado momento el sector mercantil de la econo-
mia, como la circunstancia, enteramente politica, de si dicho sector se en-
«uentra controlado y estrictamente acotado en el marco del plan econé-
mico general. La identificacién de plan con socialismo y de mercado con
vapitalismo solo es cierta como tendencia, o lo que es lo mismo, como
hecho estructural, fuera del perfodo de transicién que aquf estamos con-
viderando. En determinadas circunstancias el poder obrero puede verse
obligado a retrocesos ticticos en el campo econémico, tolerando o inclu-
so promoviendo puntual y transitoriamente formas de produccién priva-
dv comn fue el caso del reparto de tierras entre los campesinos pobres
cn la Rusia revolucionaria, una medida que no tormaba parte del pro-
prama bolchevique (que propugnaba la socializacién de la tierra para
su mejor tecnificacién) pero que resultaba absolutamente indispensable
esde el punto de vista politico para garantizare el apoyo del campo a la
revolucién. En todo caso, la existencia de relaciones mercantiles y su ten-
dencia expansiva constituyen una amenaza permanente de restauracién
capitalista a lo largo de todo el perfodo de construccién socialista que el
poder obrero deber4 vigilar atentamente y gestionar con visién estraté-
gica y no meramente tictica.
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2
ARGUMENTOS PARA UN NUEVO SOCIALISMO

Paul Cockshott y Allin Cottrell

1. LOS ANTECEDENTES POL{TICOS DEL LIBRO
TOWARDS A NEW SOCIALISM

Towards a New Socialism se escribi6 a finales de la década de 1980 y
fue publicado por primera vez en inglés en 1993. Est4 marcado por la
coyuntura en que fue escrito, que es el periodo de Gorbachov. El sistema
soviético todavia existfa pero estaba claramente en crisis. Las reformas
introducidas por los defensores del socialismo de mercado ya estaban
comenzando a perturbar la economia y daban estimulo politico a los gru-
pos sociales que querfan una restauracién completa del capitalismo. En
Gran Bretaiia, estaba en el poder el gobierno derechista de Thatcher.
Durante una década, su gobierno se habia dedicado a destruir sistemati-
camente los logros sociales de la clase obrera bajo los gobiernos social-
democratas anteriores. Se estaba privatizando la industria, se introdujo una
legislacién represiva contra los sindicatos y se privaba a los pobres de su
derecho a votar por medio del impuesto electoral.

El programa de Thatcher para revertir el socialismo v defender el po-
der de los ricos estaba jusuticado por la escuela de pensamiento econémico
calificada posteriormente como neoliberalismo. Sus principales teéricos,
como Hayek y Friedman, abogaban por el libre mercado sin restricciones,
prestaciones sociales minimas y un papel econémico para el Estado que se
redujese al control de la inflacién. La dictadura de Pinochet en Chile habia
dado a los neoliberales la primera oportunidad para poner en practica sus
ideas; el régimen de Thatcher fue su segundo experimento. Su pré6ximo
triunfo econ6émico serfa la Rusia de Yeltsin.

Hace ya mis de un siglo, Lenin escribié en relacién al partido co-
munista ruso que «sin teoria revolucionaria no puede haber movimiento
revolucionario». Podemos generalizar esta idea para decir que sin una
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«omprension tedrica adecuada ningiin grupo social puede constituirse como
« Lase en un sentido politico. Hace un siglo y medio, en la fundacién del
partido comunista alemin, Marx escribié que «el objetivo inmediato de los
«omunistas es el mismo que el de todos los dem4s partidos proletarios:
Ly constitucién del proletariado en clase». La constitucién de los trabaja-
ores rusos y alemanes en clase se vinculaba a la difusién de la interpreta-
«16n revolucionaria de la economia polftica de Marx en E!l Capital. Los
partidos socialdemécratas que cogieron fuerza a finales del siglo x1x y
principios del siglo XX tenfan El Capital como su biblia. Obviamente, no
liue lefido por todos sus miembros, pero a través de la mediacién de los
miclectuales del partido su perspectiva moldeé la prensa socialdemécra-
.21 y los discursos de los politicos socialistas. Los educadores socialistas,
vomo John Maclean en Glasgow, ensefiaron la economfa marxista a los
irabajadores en las universidades laborales.

A mediados del siglo XX las cosas parecfan sombrias para el capitalis-
mo. Ante el triunfo del estalinismo en la URsS y luego en Europa oriental,
y del socialismo de «salchichas» en Europa occidental, los economistas
¢ derechas como Hayek temfan por la supervivencia del capitalismo li-
beral. En respuesta a ello, su proyecto te6rico apuntaba a hacer en fa-
vor del capital lo que Marx habfa hecho por el trabajo, proporcionarle
una economia politica coherente y adecuada a las necesidades de la
¢poca. Donde el capital de Marx era, parafraseando a Bordiga, tanto un
manifiesto para el comunismo como una obra de economia, Camino de
Servidumbre de Hayek era un manifiesto para la contra-revolucién.
Durante el medio siglo siguiente las ideas del neoliberalismo pasaron de
los estantes traseros de las bibliotecas a dominar la polftica econémica
¢n todo el mundo.

Lo hicieron porque satisfacian una necesidad de clase y proporcio-
naban una crftica plausible de un orden social existente. Se convirtieron
«n hegemoénicos al definir los términos de referencia del debate. Fue-
ron abiertamente adoptados por politicos como Thatcher, pero también
cjercieron su influencia en el movimiento socialista. Crearon un clima
iteiectual en el que los woricos de icquierda escuchaban de forma com
prensiva la defensa del mercado y las criticas a la economia planitica-
da. Tanto en Occidente como en Oriente, economistas socialistas como
Brus, Kornai, Aganbegyan y Nove comenzaron a abogar por modelos
de socialismo de mercado.

El acontecimiento que desencadené nuestra decisién de escribir
‘Towards a New Socialism fue la publicacién de La Economfa del socialis-
mo factible (1983) de Alec Nove. Este libro combinaba el conocimiento
profundo de la experiencia soviética y la simpatia por los mercados, con
una perspectiva politica socialdemécrata. Los lfderes del Partido Labo-
rista quedaron directamente influidos por este libro. Neil Kinnock, lider
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del Partido Laborista de 1983 a 1992, lo cit6 para justificar el abando-
no del objetivo programitico de la propiedad piiblica de los medios de
produccién. Consideramos que, al tiempo que los argumentos de Nove
parecian plausibles, resultaban politicamente peligrosos y esencialmen-
te incorrectos. El mercado no era la tinica forma de dirigir una economia
compleja. No solo es que la planificacién central fuese viable, sino que
lo era cada vez mis como consecuencia de los avances en la informati-
ca. Planteamos nuestro libro como una impugnacién de Nove, mis que
como una impugnacién directa de Hayek, pero Hayek y Mises estaban
detras de Nove a la sombra.

Para que un movimiento revolucionario sea exitoso necesita tanto
una teorfa econémica que lo guie como una teoria politica que lo oriente.
El viejo movimiento comunista tenia la economia de Marx y la teoria de
Lenin del Estado y del partido como sus pilares gemelos. El neolibera-
lismo tiene la teoria del libre mercado y la idea del gobierno representa-
tivo. Al responder al neoliberalismo nuestro objetivo es el de actualizar
las ideas marxistas de la economia y las ideas leninistas sobre el Estado.
Al comienzo del siglo XXI no podemos contentarnos con aplicar la teoria
laboral del valor al anilisis del capitalismo sino que también debemos
hacerlo al socialismo. Cien afios después de El Estado y la Revolucién
de Lenin tenemos que reescribir y radicalizar la critica de Lenin al go-
bierno representativo. Consideramos que hay que combinar tres ideas
clave, como son la teoria laboral del valor, la coordinacién cibernética
y la democracia participativa, para tener una alternativa a la trinidad li-
beral de los precios, los mercados y el parlamentarismo. Hemos desa-
rrollado todos estos temas en distintas publicaciones (Cockshott y Cot-
trell, 1989 y 1993a; Cockshott, 1990).

El énfasis que ponemos en la democracia participativa tiene algu-
na deuda con las circunstancias politicas especificas de la Escocia de los
afios ochenta, cuando el gobierno de Thatcher trataba al pais prictica-
mente como si fuera una colonia. Este hecho gener6é un amplio movi-
miento nacional democritico de las clases trabajadoras y del grueso de
la intclectualidad contra el thawcherismo y por la autodeterminacion.
Este movimiento era ampliamente «socialista» y partidario de la reforma
constitucional. Abarcaba a grupos-paragua como el de los socialistas esco-
ceses, al cual perteneciamos (como también Nove), y a la Convencién
Constitucional escocesa que tenia un cardcter mis democritico-burgués.
Nos encontramos trabajando con el ala mis a la izquierda de este mo-
vimiento, entendiendo que solo las acciones con participacién directa
de las masas podian defender a la gente contra el gobierno. Esta ala del
movimiento nacional fue la responsable de iniciar la amplia campaiia de
desobediencia civil contra el impuesto electoral que el gobierno inglés
habfa implantado en Escocia. Defendimos que este impuesto sobre el
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Jderecho al voto se replicara con una negativa a pagar. En el momento
« umbre de la campana cerca de la mitad de la poblacién de clase traba-
ivdora de Glasgow retenia sus impuestos y los masivos piquetes defen-
han los hogares de la clase trabajadora contra los recaudadores de im-
puestos. El libro fue escrito en medio de esta campaiia. El movimiento
e masas fue un completo éxito: la oposicién al impuesto se extendié a
luglaterra y condujo al final de Thatcher.

2. PREGUNTAS PLANTEADAS

l.os editores de la edicién checa de nuestro libro nos han pedido que
respondamos a una serie de preguntas en el nuevo Prefacio y que se re-
wumen en las siguientes*:

1. ¢éNuestra perspectiva descansa sobre alguna especifica suposicién
~obre la dindmica del capitalismo?

2. éCuil es nuestra visién del proceso de transicién entre los siste-
mas econémicos existentes y una economia socialista?

3. ¢éCudl es nuestra opinién acerca de los fallos del modelo de so-
vialismo soviético?

4. ¢{C6émo respondemos a la critica de que nuestra defensa de la de-
mocracia directa es ingenua y no permitiria que un Estado socialista so-
breviviera a una grave presién politica interna o externa?

5. éQué fue el «debate del cilculo socialista»?

6. {Cémo concebimos la relacién entre socialismo y comunismo?

Adicionalmente, otros nos han pedido que justifiquemos por qué el
cdlculo en tiempo de trabajo constituye la base de nuestras propuestas
para una economia socialista. Intentaremos responder a todas estas pre-
guntas a continuacién.

3. CAPITALISMO Y SOCIALISMO
3.1. Contradicciones de las relaciones de propiedad

l.a coyuntura de los afios ochenta ha sido la condicién mas inmediata
para la existencia de nuestra perspectiva, pero su historia intelectual se
remonta una década atris. Tomamos influencias intelectuales de la tra-
dicién althusseriana francesa y, hasta cierto punto, de la tradicién bordi-
guista italiana. A finales de los afios setenta estibamos convencidos, por

»

El presente capftulo es el Prefacio de 2004 a la edicién checa de Towards a New
Socialism. [N. del T.)
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un lado, de que un mayor desarrollo de la politica comunista en Europa
occidental requeria avances en la teoria marxista y, por otro, que dicho
avance teérico solo podia producirse en tanto respondiera a las pregun-
tas suscitadas por las necesidades del movimiento politico del momen-
to. En particular nos preocupaban las cuestiones programiticas sobre la
transicién al socialismo en Europa occidental y acerca de la naturaleza
de una economia socialista.

Cuando escribimos Towards a New Socialism teniamos una concepcién
precisa sobre qué son los modos de produccién y c6mo se producen las
transiciones entre ellos. Algunas de estas ideas subyacen en el libro. Nuestro
anilisis sefialaba que la tendencia del desarrollo del capitalismo se dirige
hacia la abolicién de la propiedad privada y, por tanto, hacia el comunis-
mo. Este desarrollo se manifiesta primeramente a nivel de las relaciones de
propiedad, donde una secuencia de diferentes formas de propiedad reflejan
la creciente socializacién de los medios de produccién: pequeiia produc-
cién mercantil, empresa capitalista, sociedades an6nimas, capital estatal y
propiedad socialista. Al mismo tiempo que tiene lugar esta evolucién en
las formas de propiedad, la acumulacién de capital comienza a alcanzar
limites internos. La poblacién obrera se estabiliza y adquiere mayor capa-
cidad para defender sus condiciones de vida. El capital se encuentra con
barreras a la acumulacién que tienen que ver con la caida de la tasa de be-
neficio. La implantacién del sufragio universal permite a la clase obrera
influir en la polftica. El efecto combinado de todos estos acontecimientos
conduce a crisis peri6dicas de reestructuracién, que pueden resolverse de
manera progresista o reaccionaria. Resulta crucial para el resultado final
la existencia de un movimiento de la clase obrera con su propia economfa
politica y con un enfoque sobre la transformacién econémica. Sin un pro-
grama econémico distintivo y progresista, no hay posibilidad de resolver
las crisis de reestructuracién en favor de la clase trabajadora. En las crisis
que surjan, la cuestién politica clave ser4 si las relaciones de propiedad se
transforman hacia o contra el comunismo!.

Nuestro enfoque al analizar el problema de las relaciones de propiedad
suctalistas arranco con la crited a ias fecturas empiristas sobre el signiticado
de las relaciones de propiedad. El relato empirista sostiene que la esen-
cia de las relaciones de propiedad capitalistas es la propiedad privada de
los medios de produccién, y que la esencia de la revolucién comunista
es su abolicion. Esta formulacién tiene dos efectos teéricos: elimina la
distincién entre las diferentes formas de propiedad capitalista (por ejem-
plo, la propiedad individual, la propiedad de responsabilidad limitada,

1. La cuestién de si la crisis conduce o0 no a la revolucién, en el sentido del derro-
camiento forzoso del poder estatal, es una cuestién relativamente independiente relacio-
nada con el equilibrio de las fuerzas politicas y milicares en el Estado.
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I propiedad estatal y las formas cooperativas de propiedad) asf como
~u articulacién econémica y politica, reduciendo la cuestién de la cons-
1ruccién del comunismo a un Gnico acto de «abolicién». A diferencia de
«llo, es necesario observar el proceso de abolicién del capitalismo como
algo que recorre una secuencia de formas de propiedad que encierran
«n si mismas la tendencia a suprimir la propiedad privada.

Para entender la transicién del capitalismo al comunismo no se trata
J¢ comprender las relaciones de propiedad invariantes del capitalismo
~ino el rango de su variacién bajo el capitalismo y el papel que pueden
jugar en la transicién al comunismo. Esta investigacién es esencial para
| comprensién adecuada de cualquier coyuntura, para la elaboracién de
un programa comunista y, a partir de todo ello, para poder especificar
los objetivos de la intervencién comunista.

Para analizar las relaciones de propiedad no debemos partir de la
propiedad tal y como ella aparece, es decir, de la expresién legal de las
rclaciones de propiedad, sino del reconocimiento de que estas relaciones
e propiedad son un aspecto particular de las relaciones de reproduc-
cién. De acuerdo con ello, las relaciones de propiedad deben entenderse
«n el contexto de la forma de reproduccién social a la cual pertenecen.
l.a continuidad en el tiempo de una sociedad depende de la produccién
continua de los bienes materiales necesarios para la supervivencia. La
unidad del conjunto social surge de la interconexién e interdependencia
de los diferentes aspectos de la produccién social. Asi pues, el punto de
partdda de cualquier estudio de la sociedad debe ser su proceso de repro-
duccién material, del mismo modo que la biologia cientifica fija su punto
de partida en la reproduccién de la especie. La reproduccién material
de cualquier sociedad debe realizarse de manera organizada, dentro del
marco que le proporcionan alguna de las distintas formas posibles de re-
produccién social que Marx denomina modos de produccién.

Todo modo de produccién necesita una estructura coherente de las
fuerzas productivas, es decir, una organizacién técnica especifica de los
diferentes elementos que componen el proceso de trabajo. Esta organiza-
<i6n es la que establece las relaciones técnicas especiticas entre los diver-
sos elementos del proceso productivo. Para su transformacién en pro-
ductos acabados tanto las materias primas como otros objetos de trabajo
requieren medios de trabajo adecuados. El tipo de relaciones técnicas
que conforman el sistema de las fuerzas productivas viene determinado
principalmente por los instrumentos utilizados, pues son estos quienes
determinan qué recursos estin verdaderamente disponibles como obje-
tos de trabajo, qué operaciones fisicas deben realizar los trabajadores y
qué formas de cooperacién y divisién del trabajo son posibles. Lo mis
importante de todo ello es que el sistema de fuerzas productivas existente
determina tanto el tamaifio como las propiedades de las unidades b4sicas
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de produccién y, al hacerlo, determina también las formas de explotacién
que resultan compatibles con la continuacién de la produccién.

Las unidades de produccién representan un elemento clave para com-
prender las relaciones de propiedad. Dichas unidades se forman como una
combinacién de trabajadores y de medios de produccién dentro de la cual
se desarrollan determinados procesos de trabajo que se encuentran orgini-
camente ligados entre si. Dentro de las unidades de produccién existe una
conexién directa entre los diferentes procesos de trabajo sobre la base de
relaciones técnicas bien definidas, de forma que el producto concreto
de un determinado proceso constituye la entrada o insumo de otro pro-
ceso diferente. Como dice Bettelheim, '

La «base material» de la unidad de produccién est4, por lo tanto, constituida
por un conjunto de medios de trabajo al servicio de la reproduccién de pro-
cesos de trabajo determinados. En consecuencia, una unidad de produccién
existe mientras se halle reproducido un conjunto de procesos de trabajo por
medio de un conjunto de medios de trabajo: la existencia de la «unidad de
produccién» a través del tiempo no es, pues, otra cosa que la existencia de ci-
clos sucesivos de los mismos procesos de trabajo por medio de los mismos
medios de trabajo (Bettelheim, 1976, 151-152).

Debemos distinguir tres funciones diferentes que cumplen las rela-
ciones de propiedad:

e Las relaciones de propiedad de nivel 1 aseguran la reproduccién de
las unidades de produccién.

* Las relaciones de propiedad de nivel 2 aseguran la extraccién de
trabajo excedente.

e Las relaciones de propiedad de nivel 3 rigen la distribucién del
trabajo excedente.

Aunque analiticamente estas tres funciones son distintas, de ello no
se deduce que cada tipo particular de relacién de propiedad realice una
sola funcién.

kn un momento dado, los cambios que se produzcan en un determina-
do conjunto de relaciones de propiedad se limitan a los que sean com-
patibles con la continuidad de la reproduccién material de la sociedad.
Solo dentro de tal rango de variacién, las luchas politicas que se lleven
a cabo podrin cambiar las relaciones de propiedad existentes. Los mo-
vimientos dentro de este rango son el resultado de dos tipos de fuer-
zas: el sistema de las fuerzas productivas, particularmente en su aspec-
to tecnolégico, y la lucha de clases. Asf, los cambios que se produzcan en
el sistema de las fuerzas productivas actian para modificar los limites o
margenes del rango de variacién; por ejemplo, el desarrollo a gran escala
de la maquinaria industrial constituye una condicién previa para que las
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« onnpaiiias de responsabilidad limitada o el capitalismo de Estado se con-
viertan en la forma dominante de propiedad capitalista.

Iil rango de variacién de las formas dominantes de propiedad cam-
I con el tiempo. Hoy en dia ese rango incluye a las compaiifas de res-
ponsabilidad limitada y al capitalismo de estado, y con la configuracién
atual de las fuerzas productivas se excluye el dominio tinico de la pro-
picedad de tipo individual. La imposibilidad de que se pueda volver a la
torma de propiedad individual lo atestiguan las repetidas derrotas de los
movimientos populistas y reaccionarios de la pequeiia burguesia desde
«juc se produjo el desarrollo de la maquinaria industrial. Esto apunta a la
wwpunda fuerza que determina la transformacién de las relaciones de pro-
picdad, que es la lucha de clases. Una vez que est4 establecido un nuevo
istema de fuerzas productivas y de relaciones de produccién, las varia-
ciones dentro de ese campo vienen determinadas por la politica. La lucha
e clases politica es siempre una lucha en torno al poder estatal, pero al
mismo tiempo el poder estatal constituye el medio por el cual pueden
modificarse o incluso llegar a suprimirse unas determinadas relaciones
e propiedad. El objetivo estratégico de la lucha de clases consciente es
¢l cambio de las relaciones de propiedad. Sin una adecuada compren-
sion del campo dentro del cual se libra esta lucha y del significado que
ticnen las diversas transformaciones posibles, la prictica cientifica de la
lucha de clases no resulta posible.

La tendencia inmanente del modo de produccién capitalista apunta
hacia la abolicién de toda propiedad privada de tipo personal. En un pri-
mer momento se expropia a los productores directos, que son reducidos
il estatus de meros proletarios sin propiedad. Después, la centralizacién
del capital y la formacién de sociedades anénimas disuelven la propiedad
personal del capitalista privado. Con la sociedad de responsabilidad limi-
tada, la propiedad se separa del control: el capitalista como organizadory
supervisor del proceso de produccién se reduce a un funcionario a sueldo
(aunque bien pagado), mientras que el capitalista en tanto que propieta-
rio se reduce a un rentista sin ninguna otra funcién. La propiedad perso-
nal del rentista se convierte, a su vez, en una ficcion juridica, una relacion
pura de nivel 3 que finicamente se ocupa de la distribucién de la plusvalia
sin implicar ning@n control efectivo sobre los medios de produccién. La
propiedad de tipo rentista puede extinguirse en la medida en que es fun-
cionalmente redundante para el funcionamiento del capitalismo. Sin em-
bargo, esta «extincién» no es exactamente lo mismo que una abolicién.
El dominio de la propiedad rentista se reduce para dar lugar a nuevas
formas de capital, pero el accionariado persiste por las siguientes razones:

1. Porque el desarrollo de la tecnologia y la concentracién del capital
son procesos desiguales. En algunas 4reas el proceso de concentracién es
mds lento que en otras: los capitales que surgen por primera vez en nuevas
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4reas de la tecnologfa lo que hacen es recapitular el desarrollo del capital
en su conjunto. Y algunos capitales de las etapas tempranas del desarrollo
todavfa contintian existiendo.

2. La propiedad accionarial sigue siendo la forma juridica estdndar
de propiedad capitalista. En este aspecto el capitalismo muestra su con-
servadurismo, ya que mantiene una misma forma juridica pero con un
cambio del contenido econémico. Las empresas siguen constituidas como
entidades de propicdad privada a través de la propiedad de sus accio-
nes, pero cambian las personas concretas que constituyen los sujetos de
esa relacién de propiedad. En lugar de los rentistas aparece un puiiado
de grandes financieros y un grupo aiin mis pequefio de instituciones fi-
nancieras de caricter impersonal como bancos, compaiifas de seguros y
fondos de inversién. El accionista privado resulta progresivamente des-
plazado pero sin llegar a abolirlo o expropiarlo directamente.

Esta continua despersonalizacién de la propiedad del capital no socava,
sin embargo, el caricter capitalista de la produccién. No abre una nueva
era de gerencialismo o tecnocracia sino que demuestra el caricter imperso-
nal de las leyes que rigen el modo de produccidn. De este modo, el capita-
lismo moderno demuestra retrospectivamente la tesis de Marx de que los
individuos que actiian en el 4mbito econémico no son sino la personifica-
cién de funciones objetivas que establece el propio modo de produccién.
Asf pues, el capitalismo en tanto que modo de produccién sigue siendo le-
galmente viable sin las sociedades anénimas o los propietarios tinicos. Por
este motivo, en abstracto, no es absurda la afirmacién de Bettelheim de
que la URSsS era capitalista. La cuestién crucial es, no obstante, si las unida-
des de produccién se reproducen a través de las relaciones mercantiles, y
para que esto sea asi —es decir, para que la ley del valor lo regule— debe
existir la posibilidad de quiebra. Un cambio de la propiedad que vaya des-
de los propietarios privados hacia el Estado socava la bancarrota como
elemento regulador; de hecho, esta era una de las principales objeciones
al socialismo por parte de los economistas de la escuela austriaca. Fn ese
contexto, c¢l cierre de una empresa se convierte en una decisién politica,
que queda ademais sujeta a la presién que puedan ejercer los trabajado-
res, y no en el acto autom4tico de una esfera econé6micamente auténoma.

A medida que el capitalismo avanza, una parte cada vez mayor de
los activos de las empresas consiste en «propiedad intelectual»: patentes,
derechos de autor o marcas. Este aumento de la importancia de la pro-
piedad intelectual es una consecuencia de los cambios tecnolégicos. Las
tecnologfas de la informacién, concebidas en el sentido m4s amplio como
las tecnologfas que facilitan copiar y transmitir informacién, han cons-
tituido el campo mis dindmico del desarrollo técnico en los dltimos
cuarenta afnos. Las telecomunicaciones, la fotocopia, el fax, el software,
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Imernet, los juegos y el cine digital han reducido enormemente el cos-
to» cle copiar y distribuir informacién. A medida que la distribucién de
L1 informacién se ha vuelto mas barata, una parte cada vez mayor de la
publacién ocupa empleos relacionados con la produccién de informa-
v1on: escritura de software, TV, video o edicién. Lo que todos ellos de-
nen en comiin es que si bien la mano de obra necesaria inicialmente para
producir informacién puede ser considerable —por ejemplo, millones
¢ horas de trabajo para una superproduccién cinematogrifica— el tra-
hajo requerido para reproducirla se vuelve extremadamente pequeiio.

Un caso andlogo es el de la industria farmacéutica y biotecnolégi-
vit. Aqui el trabajo requerido para descubrir y probar un nuevo farmaco
pmiede ser grande, pero una vez que se entiende la férmula quimica y su
uso, los costes incrementales de los comprimidos producidos en masa
won tipicamente muy bajos.

Podemos llamar «informacién incorporada~» a la informacién reque-
rida para reproducir este tipo de productos Esta informacién incorpora-
k1 tiene un valor, que es el trabajo inicial requerido para obtenerla. Bajo
las relaciones capitalistas de propiedad, la reproduccién de las empresas
Jedicadas a estas industrias solo es posible si se les otorgan derechos le-
piles de monopolio que les permitan recuperar los costos de produccién
o ¢l descubrimiento de la informacién incorporada. Esto lo hacen ven-
diendo el producto a un precio muy por encima de su valor. Esta es una
situacién inherentemente inestable. Las relaciones juridicas de propiedad
capitalistas entran aquf en conflicto con el potencial de las fuerzas pro-
ductivas, con lo que estas relaciones se vuelven problemiticas.

Podemos ver todo esto cada vez en mis 4reas. El incremento explo-
sivo de la copia de archivos por Internet permite eludir los monopolios
de la industria cinematogrifica y de grabacién. Los fabricantes de fir-
macos genéricos mis baratos permiten a los enfermos de SIDA el acceso
a unas medicinas para salvar sus vidas que los monopolios farmacéuticos
les negarfan. En muchas ciudades existen tiendas que no venden otra cosa
que discos de software de contrabando, mientras que los intentos de los
uvrandes medios de comuiucacion por codificar sus emisiones de televi-
si6én y los formatos de grabacién son quebrados casi inmediatamente por
dispositivos de hackeo del mercado negro. El problema bisico que se le
presenta ahora al capitalismo es que la evolucién de la tecnologfa actda
contra la propiedad privada. En el pasado, la propiedad se correspon-
dfa en Gltima instancia con objetos fisicos cuya posesién era mucho mis
ficil de vigilar que la posesién de informacién, y sin embargo, a menos
que pueda imponerse la propiedad privada de la informacién, ella no
genera ingresos ni es rentable producirla.

Al mismo tiempo, vemos el nacimiento de formas comunistas de anti-
propiedad que estin originadas por la misma revolucién tecnolégica, como
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son el movimiento de c6digo fuente abierto y el movimiento copyleft.
Gran parte de Internet funciona ahora con software de c6digo abierto,
como el sistema operativo Linux y el servidor web Apache. Este software
creado sin 4nimo de lucro, solo por la mera satisfaccién de producir algo
itil, prefigura un futuro en el que el trabajo social productivo se convierte
en un fin en sf mismo. Estos son indicios de que la propiedad privada se
ha convertido en un obsticulo para el desarrollo de la tecnologia. En una
economia socialista de escala continental los gastos generales de produc-
ci6én de informacién —ya sean videos, programas informdticos o nuevos
productos farmacéuticos— podrian cubrirse por medio de los impuestos
generales y permitir de ese modo la difusién gratuita de la informacién.

3.2. Contradicciones en el proceso de acumulacion

Ademis de los cambios en las relaciones de propiedad discutidos anterior-
mente, hay desarrollos estructurales a largo plazo que fomentan la pro-
gresiva incursién de elementos socialistas dentro del sistema capitalista.
El capitalismo se construye alrededor de la acumulacién de valores de
propiedad. El objetivo de todas las empresas es aumentar el valor de su ca-
pital social y también el volumen de negocios. Pero hay limites inherentes
a este proceso que significan que cualquier largo periodo de crecimiento
capitalista termina finalmente en estancamiento y recesién. Existe una abun-
dante literatura marxista sobre esto, en la cual no podemos entrar aqui, pero
algunos de los conceptos clave son relativamente ficiles de entender.
Consideremos una empresa «tipica» de una economfa capitalista en
vias de desarrollo. Supongamos que la empresa obtiene una ganancia
del 1096 sobre el volumen de negocios y que la mitad del beneficio lo
consume el propietario y la otra mitad lo retiene para su reinversién.
Asi, en principio, la firma debe poder crecer al 5% anual. Esto es lo
que sucede habitualmente en economias capitalistas en ripido desarro-
llo como China, donde el sector capitalista de la economia puede mos-
trar tasas de crecimiento sostenido de este orden durante varias décadas.
A medida que la ecmpresa tipica va creciendo, necesita empiear a mas
personal, comprar mds materias primas asi como adquirir instalaciones
mucho mas grandes. Supongamos también que el niimero de trabaja-
dores empleados crece en linea con su facturacién al § %. Entonces, si
algo crece al 5 % anual, duplicar4 su tamaio aproximadamente cada 14
afios. Suponiendo que en 1990 habfa 200 millones de personas emplea-
das en tales empresas chinas, para 2004 la cifra habrfa aumentado a 400
millones. Es evidente que incluso para el pais més poblado del mundo
este tipo de tasa de crecimiento no puede prolongarse por mucho mais
tiempo. Este ripido crecimiento del empleo depende de una reserva de
mano de obra excedente extraida de la agricultura. Histéricamente, las
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publaciones campesinas han tenido una tasa de natalidad relativamente
alta que era necesaria para sobrevivir ante la severa mortalidad infantil.
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liguera I. Crecimiento del porcentaje de poblacién activa no agraria china. Los datos a par-
ur del 2001 son proyecciones basadas en una curva logistica. Datos originales de Mad-
Jdison (1998).

Las primeras fases de la modernizacién han estado acompaiiadas
sicmpre por medidas de salud piblica que reducen la mortalidad infantil
—como campaiias de vacunacién, iniciativas para restringir las plagas de
insectos y el suministro de agua potable—, lo cual, tomando el conjunto
del planeta, ha creado un enorme excedente de poblacién que potencial-
mente puede ser empleada en el sector capitalista.

A medida que la poblacién se traslada a las ciudades y se convierten en
trabajadores asalariados en lugar de campesinos, se generan cambios
¢n la estructura familiar. La familia ya no es ahora una unidad de produc-
cién en la que los nifios representen mano de obra adicional. La sociedad
industrial exige la escolarizacién de los nifios y que su sostén financiero
corresponda a los padres. Aproximadamente una generacién después, las
familias de clasc trabajadora acaban siendo mi4s pequeiias, se ralentiza el
crecimiento de la poblacién y se reduce la migracién a las ciudades. La Fi-
gura 1 muestra c6mo se estd desarrollando este proceso en China, donde
¢ste cambio histérico ha sido muy acelerado por la politica familiar de un
<oln hijo, pero si miramos a los primeros pafses capitalistas podemos ver
los efectos de esta transicién demografica.

En Gran Bretaha, la migracién del campo a la ciudad concluyé defi-
nitivamente hace 100 afios. A medida en que la poblacién proletaria se
hacfa mis estable y hereditaria, se extendié la organizacién sindical y las
huelgas y conflictos laborales se hicieron mis frecuentes. Todo esto com-
plic6 a los empleadores conseguir nueva fuerza de trabajo de acuerdo al
nivel anterior de los salarios. El aumento del coste laboral unido a las li-
mitaciones de nueva fuerza de trabajo tiene como consecuencia una in-
versién mis intensiva en capital. La acumulacién de capital cambia de un
modo extensivo a otro mis intensivo por lo que la proporcién del capital
en relacién al trabajo aumenta (Cockshott, Cottrell y Michaelson, 1995).

89



LA PLANIFICACION ECONOMICA EN LA ERA DE LAS COMPUTADORAS

Supongamos ahora que transportamos nuestra empresa «tfpica» un
siglo atris, a la Inglaterra de 1904. Con un volumen de negocios anual
de £100000, el patrén paga salarios de £20 000, abona £60 000 por ma-
terias primas y depreciacién de la fibrica y se queda con unas ganancias
de £20000. Todo ello le reporta una tasa de beneficio del 209% sobre la
facturacién y de un 25 % sobre el capital adelantado. Al ser incapaz de
contratar mis trabajadores decide invertir £10000 al afio en maquinaria
y nuevos edificios. En 1912 tenfa un capital de £160000 y una planta
mucho mis moderna, pero ¢qué le habia sucedido con su rentabilidad?

Lo mais probable es que solo ganara £20000. ¢Por qué? Porque el be-
neficio obtenido por una empresa tiende a depender no tanto del capital
que utiliza como del niamero de trabajadores que emplea. El valor aihadido
en la produccién proviene del empleo de personas y no de las miquinas.
Este valor agregado se divide entre salarios y ganancias. Aunque el peso
de los beneficios en el valor afiadido fluctia entre las distintas empresas y
de un afio a otro la proporcién media de los beneficios tdende a ser apro-
ximadamente el 509 del valor agregado (Farjoun y Machover, 1983). En
consecuencia, a medida que se incrementa la proporcién entre el capital
y el trabajo, las empresas tienden a obtener un porcentaje menor de bene-
ficio respecto a su capital. Nuestro capitalista dispondr4 atin de un valor
agregado anual de aproximadamente £40 000, dividido en una ganancia
de £20000 y otras £20 000 en salarios. Por supuesto, podria tener suerte
y vender sus productos a un precio algo mis alto, o derrotar una huelga
y pagar salarios mis bajos. Pero también podrfa tener mala suerte y verse
obligado a vender mis barato o llegar a perder la huelga. El caso es que si
tomamos una empresa representativa, todas estas posibilidades tienden a
anularse.

El fen6meno general se ilustra en la Figura 2, que muestra, para los
EEUU, c6mo las industrias con altos coeficientes de capital en relacién a la
mano de obra empleada tienden a obtener bajas tasas de ganancia. Datos
similares existen para el Reino Unido y ejemplifican lo que Marx deno-
miné la lev de la tendencia decreciente de la tasa de ganancia. Como la
acumulacién intensiva de capital conduce a mayores coeficientes de ca-
pital en relacién al trabajo, la tasa de ganancia dende a disminuir. Esto
sucede tanto a lo largo del tiempo como en todas las industrias. Las in-
dustrias m4s intensivas en capital son menos rentables y, a medida en que
mis industrias se vuelven intensivas en capital, la tasa de ganancia espe-
rada de una empresa «tipica» tiende a disminuir con el tiempo (véase la
Figura 3 y la Tabla 1).
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l-igura 2. Relaciones entre la composicién orginica de capital y la tasa de beneficio de 47
r.amas de la industria de los EEUU en 1987, La linea descendente es la tasa de beneficio que
podriamos esperar si los beneficios de las ramas fueran proporcionales al trabajo que em-
plean. La linea horizontal indica lo que sucederfa si todas las ramas tuvieran la misma tasa
¢ beneficio sobre el capital. La tasa de beneficio tiende a ser menor para las empresas con
alta composicién orgénica de capital (Fuente: Cockshortt y Cortrell, 2003).

El descenso de la tasa de ganancia a partir del aumento de la composi-
¢ién organica del capital es un indicador temprano de la incompatibilidad
e la propiedad privada con el desarrollo a largo plazo de la tecnologfa.
(.onstituye una de las razones por las que el capitalismo del siglo xx era
tan pobre en el desarrollo de industrias intensivas en capital como eran los
ferrocarriles. Su baja rentabilidad crénica obligé a muchos estados capita-
listas a convertirlos en propiedad piiblica. Esto lo confirman los intentos
de los gobiernos conservadores britanicos en los afios ochenta y noven-
ta de revertir esta tendencia, por ejemplo, con la construccién privada del
tanel del canal y la privatizacién de la red ferroviaria. La empresa que rea-
liz6 el ninel del canal acab6 repetidas veces en la insolvencia y el proyecto
sobrevivié solamente después de que los accionistas originales perdiesen
ia mayor parte de su inversion y se otorgasen subsidios pablicos para f-
nalizar el proyecto. En el caso del conjunto de la industria terroviaria en
Gran Bretafia, resulta que solo es viable en manos privadas gracias a
las masivas subvenciones piblicas, pues sin ellas, la tasa de beneficio so-
bre las inmensas sumas de capital involucradas seria demasiado baja como
para atraer al capital privado.

La base de la ley de la disminucién de la tasa de ganancia fue cuestio-
nada en la conocida obra de Okishio (1961). Su objecién se planteé en
cl contexto de una discusién sobre si una composicién orginica creciente
del capital ocurre por razones de economia técnica bajo condiciones de
igualacién de la tasa de beneficio.
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Figura 3. Gréfica de la serie temporal de la evolucién de la composicién orginica de ca-
pital y de la tasa de ganancia del Reino Unido para el conjunto de las ramas 1924-1973.
(Fuente: Cockshott, Cottrell y Michaelson, 1955).

Nosotros rechazamos la hip6tesis de que la igualacién de la tasa de be-
neficio sea directamente aplicable a las economias capitalistas reales (Cock-
shott y Cottrell, 2003) y descartamos también la idea de que la tasa media
de ganancia est4 inmediatamente disponible como punto de referencia para
que las empresas tomen sus decisiones de inversiéon. En cambio, creemos
la tasa de interés que sf desempefia este papel, y explicamos la caida de la
tasa de beneficio tinicamente sobre la base de la dindmica de la acumu-
lacién comparada con la dindmica del crecimiento de la poblacién. A este
respecto, asumimos que si las tasas de interés son inferiores a la tasa de
ganancia para una fraccién significativa de capitales, la acumulacién pro-
seguiri; pero esta tendencia termina cuando las tasas de interés tienen que
mantenerse cercanas a cero para sostener la economia, como sucede en el
Jap6n contemporineo.

La cafda temporal de la tasa de ganancia solo ocurre durante periodos
de acumulacién sostenida de capital, pero al mismo tiempo actiia como un
factor limitante sobre la capacidad del capitalismo para mantener la acu-
mulacidn. Si la acumulacion s¢ prolonga, la tasa de bencficio disminuye,
lo que tiende a precipitar una recesioén a largo plazo. Todo ello impone
un ciclo de crisis y prosperidad a largo plazo en el desarrollo social ca-
pitalista. Perfodos de crisis econé6mica como los de 1930 0 1970 y 1980
interrumpen la continua acumulacién de capital y precipitan las luchas
politicas y de clases sobre la reestructuracién de la economia. Dependien-
do de la polftica, estas crisis pueden resolverse de una forma progresista o
reaccionaria. Ejemplos de reestructuraciones progresistas han sido el New
Deal en Estados Unidos durante la década de 1930 y la reconstruccién
de las principales economfas de Europa Occidental después de la guerra.
Ejemplos de reestructuraciones reaccionarias incluyen el imperialismo
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vuropeo en la década de 1890, el nacionalsocialismo en Alemania en la
Jecada de 1930 y el thatcherismo en el Reino Unido.

Una reestructuracién progresista tiende a enmendar las relaciones de
propiedad en contra del interés rentista, mientras que las reestructuracio-
nes reaccionarias mueven las cosas en sentido contrario; por ejemplo, las
politicas neoliberales de los afios ochenta trataron de resolver el problema
¢ las bajas tasas de beneficio:

1. Aumentando la participacién de la poblacién en las relaciones de
produccién capitalistas privatizando los servicios estatales. Esto permité
un perfodo de acumulacién extensiva de capital en actividades con una
tclativamente baja proporcién capital/trabajo.

2. Debilitando de manera generalizada a los sindicatos como via
para mantener bajos los salarios.

3. Permitiendo el cierre de industrias intensivas en capital.

4. Cambiando las reglas del comercio internacional para permitir
una mayor movilidad del capital internacional.

5. Fijando como un objetivo politico fundamental el derrocamiento
del socialismo en el Este.

Tabla 1. CRECIMIENTO DE LA COMPOSICION ORGANICA DE CAPITAL:
DATOS DE SUECIA, CIFRAS PARA LA INDUSTRIA MANUFACTURERA Y MINER{A

1871-1900 promedio { 1971-2000 promedio % cambio
c/(s+v) 1849 305% 66
l (s+v)c 549 339 -40
s/(s+v) 349 219 -38
s/c 199 7% -61

¢ = capital constante, v = capital variable, s = plusvalia

tuente: bdvinsson (2003, wabla 7.3).

Las tres primeras de estas opciones tienen un efecto relativamente
corto, siendo efectivas como méximo para un par de décadas. Sin embar-
g0, los puntos 4 y § otorgan a las fuerzas de la reaccién un marco tempo-
ral mucho mis amplio para actuar. De hecho, abrieron un largo perfodo
para la acumulacién extensiva de capital, atrayendo a nuevas poblaciones
hacia la explotacién del capiral. Con la globalizacién del capitalismo, los
anteriores procesos histéricos nacionales del desarrollo capitalista ya no
constrifien la acumulacién. A los gobernantes britinicos o americanos
no les importa demasiado si su poblacién interior crece lentamente mien-
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tras exista una elistica oferta de mano de obra en China, India, Rumania
o en otros lugares.

La gran fuerza politica que mantienen hoy los reaccionarios se basa
en el hecho de que mientras el capitalismo en las metrépolis ha logra-
do sobrevivir a su papel hist6rico progresista, esto no es cierto a escala
mundial. A menos que nuevas revoluciones socialistas saquen de nuevo
a economias de tamaifio continental del sistema capitalista mundial, la
acumulacién extensiva de capital puede continuar durante algunas dé-
cadas mas. Sin embargo, al final la ley del aumento de la composicién
orginica del capital se impondrd como una restriccién histérico-mun-
dial. Esto ocurrir4d de manera dcsigual. Las 4reas de Europa Oriental que
ahora se incorporan a la UE se verdn afectadas mucho antes que la In-
dia, por ejemplo, ya que ya estdn relativamente urbanizadas e industria-
lizadas. Pero incluso en China, como se aprecia en la Figura 1, el punto
en el que llegar4 a la madurez capitalista est4 solo a unas pocas décadas
del inicio del siglo xx1. Por lo tanto, es inevitable que se produzca una
nueva crisis de reestrucruracién, aunque esta vez ocurrir4 sin la opcién
de la exportacién de capital. Y en ese instante se volveri a presentar la
necesidad objetiva de abolir la propiedad privada.

4. TRANSICION ECONOMICA AL SOCIALISMO

Una de las lagunas mis evidentes de Towards a New Socialism fue la au-
sencia de una discusién sistemitica del proceso de transicién de la eco-
nomia capitalista a la economia socialista, es decir, la transicién de una
economia regulada por el intercambio de mercancias mediante el dine-
ro, donde el excedente se extrae en forma de plusvalfa, a otra regulada
in natura (en especie) por un plan, y con una extraccién planificada del
producto excedente. En esta seccién tratamos de remediar esa deficiencia.

En términos generales, creemos que la transicién ocurrird a través
de formas intermedias como las que representan las cooperativas y las
empresas capitalistas cstatales, en un proceso de tres crapas.

Una primera etapa del transito implica pasar de un sistema de ca-
pitalismo de accionistas a una combinacién de capitalismo de Estado y
empresas de propiedad de los trabajadores. Una segunda fase tendria que
ver con el transito hacia una economia plenamente planificada.

Lo que hay que asegurar en este proceso es la continuidad de la pro-
duccién material mientras cambian las relaciones de propiedad. Puesto
que en una economia capitalista es habitual que las empresas cambien de
propiedad, el mero cambio en la propiedad no tiene por qué amenazar
la continuidad de la produccién. Hay una larga historia de transiciones
ordenadas de empresas de propiedad privada a estatal y viceversa. Todo
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I (ue se requiere para una transicién tranquila a nivel de la produccién
- mercancfas es que el personal de las empresas permanezca en su ocu-
pacion y que exista una linea clara de crédito garantizada por el Estado
p.ri liquidar las facturas comerciales que se deben abonar por el sumi-
mstro de materias primas. Un ejemplo reciente de esto fue cuando se
volvid a nacionalizar la red de ferrocarriles en el Reino Unido, donde casi
e la noche a la mafiana y sin ninguna legislacién especial el gobierno
Inzo que se declarase insolvente a la compaiifa que administraba los fe-
irocarriles y que sus activos pasaron a una nueva compaiifa «sin 4nimo
¢ lucro». En este proceso, los accionistas iban a descubrir, como sucede
«on los accionistas de cualquier compaiiia liquidada, que tenfan derecho
unicamente a una fraccién de lo que pensaban que eran dueiios. Este
fuc, no obstante, un caso especial puesto que la empresa absorbida era
pricticamente insolvente y dependia de los pedidos gubernamentales.

En cuanto a la formacién de cooperativas de trabajadores, serfa re-
llwivamente ficil legislar que la junta directiva de las sociedades anéni-
mas fuese totalmente elegida por sus empleados o, si acaso, en un 75 %
por sus empleados. En tales circunstancias, las empresas permanecen
con liquidez, conservan sus activos, pero cambian su consejo directivo.

Tanto en la formacién de empresas «sin 4nimo de lucro» como de em-
presas gestionadas por los empleados, los perdedores son los accionistas
originales. En el caso de que se promulgue una ley que permita la formacién
¢ empresas dirigidas por trabajadores, el problema se evita en parte: los
derechos de los accionistas se restringen sin ser completamente abolidos.
Pero queda claro que una junta elegida por los empleados tenderfa a pagar
dividendos més bajos que otra elegida por los accionistas. La consecuencia
inevitable serfa una drastica caida en el precio de las acciones.

Cuando el Estado asume directamente la propiedad de las empresas,
surge inevitablemente el problema de la indemnizacién de los accionistas.
Fue una prictica habitual de los gobiernos laboristas en el Reino Unido
financiar la nacionalizacién de empresas mediante la emisién de bonos
rubernamentales para los antiguos accionistas. El costo neto para el Teso-
ro, tanto en la cuenta de ingresos como en la de capital, puede ser mmsig-
nificante. En la cuenta de capital, el aumento de las deudas estatales se
compensa con las acciones adquiridas, mientras que en el lado de los in-
gresos la obligacién de pagar intereses por los bonos puede compensarse
con los beneficios esperados de las nuevas empresas de propiedad estatal.
Se puede contemplar una disposicién aniloga en la legislacién sobre crea-
cién de empresas propiedad de los trabaiadores segiin la cual las acciones
se convierten en obhgacnoncs.

Medidas de este tipo permitirian que la transicién del capitalismo
de accionistas-rentistas a un capitalismo estatal y de los empleados fuera
relativamente suave, pero tendrfa la desventaja a medio plazo de cargar
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tanto a las empresas propiedad de los trabajadores como a las estatales
con pagos de interés anuales a la clase rentista. Est4 claro que en tal es-
cenario persistirfan diferencias sustanciales en los ingresos y la riqueza.

A lo largo del perfodo en el que estas formas transitorias dominen la
economfa, serfa necesaria alguna alternativa para el papel limitado pero
real que el mercado de valores sigue desempefiando como fuente de nue-
vos fondos para las inversiones. El recurso evidente aqui seria expandir
el papel de los bancos, quizis particularmente de la banca estatal, como
fuente de financiamiento de las inversiones.

Tras esta fase de transicién, la economia seguirfa siendo capitalista,
pero el papel de propietario de los capitalistas individuales se reducirfa
en gran medida. La perturbacién econ6mica m4s grave serfa para el sec-
tor financiero, donde la rentabilidad de las compafifas de bolsa y de la
banca de inversién disminuirfa dristicamente. Pero este descenso serfa
manejable y no mucho peor que las reconversiones de muchas industrias
pesadas durante las ultimas décadas.

Una segunda fase de transicién implica el desarrollo de la capacidad
para la planificacién detallada: creacién del sistema administrativo, esta-
blecimiento de los mecanismos de control democritico y construccién de
las redes informaAticas y del software que se requerirfan para llevar a cabo
el tipo de planificacién que discutimos en el libro. Inicialmente, estos pla-
nes serfan indicativos, convirtiéndose en obligatorios a medida que el sis-
tema se fuese asentando.

Una tercera fase implica la abolicién del intercambio monetario y el
paso a un sistema de pago en bonos de trabajo. En este punto los intereses
de la clase rentista residual y de la masa de la poblacién ocupada entran
en agudo conflicto. La puesta en funcionamiento de un sistema de pago
mediante bonos de trabajo resulta incompatible con el pago de intereses,
ya que el dinero en que se hacian los pagos de intereses dejari de ser de
curso legal. En este instante, la naturaleza esencialmente parasitariade la
clase rentista se hace evidente de manera general, ya que habr4 perdido
cualquier funcién productiva. La mavor complicacién que surge aquf es
la medida en que el sistema de penstones de un pais depende de activos
financieros (acciones y participaciones). Si muchas personas dependen
de planes de pensiones cuyos activos de repente pueden perder su valor,
entonces la oposicién politica a una propuesta de fichas laborales serfa
considerable. Sin embargo, los planes de pensiones basados en el mer-
cado de valores estin enfrentando serios problemas de liquidez. Deberfa
ser posible hacer una transicién a un régimen piblico de pensiones que
no se base en la bolsa, siempre y cuando los pensionistas puedan hacer
la transferencia a prorrata. Si esto se hiciera antes de la transicién al sis-
tema de bonos de trabajo, entonces los eventuales perdedores quedarian
limitados a la clase capitalista propiamente dicha.
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Para el grueso de la poblacién, el atractivo politico de la abolicién
letinitiva del dinero se basaria en dos aspectos. Primero, que abolirfa
wumultdneamente todas las deudas. Dado que una gran parte de la po-
blacion es deudora neta, ya sea en tarjetas de crédito o hipotecas, esto
«reiria un potente grupo de ganadores para derrotar a la minorfa que
perderia bajo este sistema. En segundo lugar, la transicién a un sistema
Jde pago igualitario implicarfa una mejora significativa en el ingreso de
I mayoria de la poblacién.

S. FALLAS HISTORICAS DEL SOCIALISMO

Il colapso del socialismo de tipo soviético se debié a causas identifica-
bles que estaban incrustadas en su mecanismo econémico, pero que no
won inherentes a todos los socialismos posibles. En este apartado exa-
minamos algunas de las conocidas contradicciones de la economia del
~socialismo previamente existente» y sefialamos algunos aspectos clave
¢n los cuales nuestras propuestas difieren de las politicas y pricticas de
tipo soviético.

S.1. La obtencion de un producto excedente

in el tramo final de la URss bajo Gorbachov, el mecanismo para la ex-
iraccién del excedente colaps6 de manera progresiva. Esta debacle subraya
un punto clave: la economfa marxista considera que el método de ex-
iraccién de un producto excedente constituye la caracterfstica distintiva
e un modo de produccién:

La forma econémica especifica en la que se le extrae el plustrabajo impago
al productor directo determina la relacién de dominacién y servidumbre, tal
como esta surge directamente de la propia produccién y a su vez reacciona
en forma determinante sobre ella. Pero en esto se funda toda la configura-

- cién de la entidad comunitaria econ6mica, emanada de las propias relaciones
de produccién, v por ende. al mismo tiempo, su figura polftica especifica. En
tados 10s casos es la relacion directa entre los propietarios de las condiciones
de produccién y los productores directos —relacion esta cuya forma eventual
siempre corresponde naturalmente a determinada fase de desarrollo del modo
de trabajo y, por ende, a su fuerza productiva social— donde encontraremos
el secreto mis intimo, el fundamento oculto de toda la estructura social, y
por consiguiente también de la forma politica que presenta la relacién de so-
berania y dependencia, en suma, de la forma especifica del estado existente
en cada caso (Marx, 1976, 1007).

En una economia socialista la extraccién del excedente tiene lugar por
medio de una divisién politicamente determinada del producto material
entre bienes de consumo y otros productos en el plan estatal. Este es el
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«secreto mds intimo, el fundamento oculto de toda la estructura social»
en el socialismo. Su sistema de extraccién del excedente es muy distinto
del que se da en el capitalismo en los siguientes aspectos:

e La divisién del producto se determina directamente en términos
materiales, y no indirectamente como resultado de las relaciones de in-
tercambio.

e La divisién se determina centralmente y no a través de numerosas
negociaciones locales sobre el precio de la fuerza de trabajo, la jornada,
etcétera.

* El nivel real del salario monetario es irrelevante porque el sumi-
nistro de bienes de consumo estd predeterminado en el plan. Aumentar
los salarios no provoca necesariamente un aumento de los salarios reales.
Ademis, gran parte del salario real se establece en forma de bienes gratui-
tos o subvencionados.

Esta forma de extraccién se deriva del caricter altamente integrado
y socializado de la produccién bajo el socialismo. De ello surge la nece-
sidad absoluta de que las fibricas individuales se subordinen al centro, y
la irrelevancia comparadva de su rentabilidad individual. Esto determina
también el caricter centralizado del Estado y la imposibilidad de que las
autoridades locales dispongan de manera auténoma de los recursos. To-
das ellas son caracteristicas invariables del socialismo.

Este «secreto mis intimo» determina la relacién entre gobernantes y
gobernados de la siguiente forma. Consideremos dos posibilidades: que
los gobernantes y los gobernados sean grupos distintos, o que sean uno
mismo. Si, como ha ocurrido hasta ahora en el socialismo existente, son
grupos distintos, entonces quien controla la autoridad de planificacién es
al mismo tiempo el duefio efectivo de los medios de produccién y el go-
bernante. Estos gobernantes (en la prictica, el Comité Central del Partido
Comunista), aunque a menudo son venales, no cumplen su funcién social
de una forma tan descarada como la de los burgueses persiguiendo su pro-
pio interés. En lugar de ello, se ven obligados a desempeiiar un elevado
papel social y publicu cumo s ¢l de orgaincar ia vida poittica ¢ 1deoiogs-
ca de la sociedad para asegurar el cumplimiento del plan. Una de las ma-
neras mis efectivas de hacerlo es a través del culto a un lider carismitico,
respaldado en mayor o menor medida por el terror estatal.

Los cultos a la personalidad, en los que el lider se presenta como la
encarnacién de la Voluntad General, no son un accidente sino una adap-
tacién eficiente a las demandas contradictorias del modo de produccién
socialista (que dicta el dominio de la sociedad politica sobre la civil) com-
binadas con instituciones de gobierno representativo.

Puede parecer extraiio hablar de gobierno representarivo en el con-
texto del socialismo soviético, pero el concepto es bastante aplicable. El

98




ARGUMENTOS PARA UN NUEVO SOCIALISMO

robicrno representativo selecciona a ciertas personas, llamadas polfti-
s, para defender o representar a otros en el proceso de toma de de-
«iniones politdcas. Esto es precisamente lo que hace el partido leninista en
v} poder. Actia como representante de la clase obrera y toma decisiones
politicas en su nombre. Como tal, no es una forma de gobierno menos
1epresentativa que el sistema parlamentario. Existen diferencias en cuan-
10 A quién se representa y ¢c6mo se representan, pero el principio repre-
sentativo es el mismo: las decisiones no son tomadas por los afectados
~ino que son monopolizadas por un grupo de gobernantes profesionales,
«uyos edictos estdn legitimados mediante alguna funcién representativa.
I seleccién de los gobernantes por medio de elecciones multipartidis-
t.s no puede disminuir su caricter representativo ni abolir la distincién
vntre gobernantes y gobernados.

El caricter contradictorio del gobierno socialista representativo es ba-
nalmente evidente. Los representantes del proletariado —a través de su
control del plan y, por lo tanto, del método por el cual se extrae el plus-
trabajo de los productores directos— se convierten en controladores efec-
livos, por un tiempo, de los medios de produccién. Su posicién de clase
mdividual se transforma y su capacidad para seguir representando al pro-
lctariado queda comprometida.

El secreto interno totalitario que estd en el corazén del socialismo solo
eja de ser contradictorio cuando se suprime la distincién entre gobernan-
¢ y gobernado, cuando las masas deciden todos los asuntos importantes
i través de instituciones de democracia participativa. La vida politica del
socialismo solo deja de ser un fraude cuando las masas deciden en los re-
[erendos c6mo se distribuye su trabajo social colectvo: cuinto dedicar a
defensa, cuinto a salud, cuinto a bienes de consumo, etcétera.

Pero volvamos a la cuestién de la extraccién de excedentes. En el so-
cialismo se trata de un proceso intrinsecamente totalitario, de subordina-
cién de las partes al todo, de la fabrica al plan, del individuo al colect-
vo. No se produce para el beneficio privado sino para el conjunto de la
sociedad. Bajo un sistema de democracia participativa, esta conformidad
rotalitaria podna asunur un aire democrauco surzu e vez de uno fascista
alemdn, pero no serfa menos real.

Gorbachov socavé el proceso de extraccién del excedente atacando
el principio totalitario. Una de sus primeras medidas fue la de permitir
que las fibricas retuvieran la mayor parte de sus ganancias. De un solo
golpe introdujo un principio burgués antagénico de extraccién del ex-
cedente: la bisqueda de la ganancia de las empresas individuales, y su-
mié6 asf a todo el sistema en el caos. Desde que se establecié la econo-
mia planificada en la URsS y hasta la época de Gorbachov, el impuesto
sobre el volumen de negocios fue la principal forma jurfdica mediante la
cual se financié el Estado. En términos capitalistas esto equivale a cubrir
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la mayor parte del gasto estatal (nuevas inversiones en infraestructura,
educacién, bienestar, defensa, investigacién cientifica, pensiones, etc.)
con los beneficios de las industrias nacionalizadas. Otra gran fuente de
ingresos fue el impuesto al vodka. Ambas fuentes proporcionaron una
base tributaria estable hasta la campaifia por la abstinencia promovida
por Gorbachov, que junto a su decisién simultinea de permitir que las
empresas retuvieran la mayor parte de sus ganancias, desestabilizaron
las finanzas del Estado y al rublo.

Pero estos impuestos eran (como Keynes percibi6) solo una medida
administrativa necesaria para mantener la estabilidad monetaria2. Los im-
puestos no garantizaban la obtencién de un excedente ni determinaban su
magnitud. La magnitud real del excedente venia determinada por el plan,
cuando fijaba cudnto trabajo social debfa asignarse a la produccién de bie-
nes de consumo y cudnto se destinaria a otras actividades. Una vez que
el plan especificaba cuidntos trabajadores debfan construir nuevas plantas
de acero, nuevas lineas de ferrocarril, minas, tanques y bombarderos, se
obtenia realmente la proporcién entre excedente y trabajo necesario. La
produccién de un excedente a nivel social era el resultado de decisiones
polfticas conscientes y explicitas. El Estado socialista, a diferencia del es-
tado «vigilante nocturno» de la sociedad capitalista, no podfa contentarse
simplemente con cobrar impuestos sobre un excedente producido de ma-
nera auténoma. El Estado debfa convertirse en un mecanismo para pro-
ducir y dirigir realmente ese excedente. Esta es la l6gica interna del modo
de produccién socialista, su ley bisica de movimiento.

Asi como la produccién de plusvalfa a través de la compra y explo-
tacién de la fuerza de trabajo es el secreto interno del capitalismo, deter-
minando en iltima instancia la naturaleza misma de la sociedad capita-
lista, la apropiacién socialmente planificada del excedente es el secreto
interno del socialismo. De la explotacién del trabajo asalariado surgen las
contradicciones de clase del capitalismo. De la necesaria manifestacién
del excedente en términos dinerarios brotan las crisis financieras, las re-
cesiones y los ciclos econémicos que jalonan la historia del capitalismo.
Le 1a apropiacion planiticada del excedente bajo el socialismo surgen los
antagonismos de clase y las luchas de clases del periodo socialista. De
la forma necesariamente politica de la extraccién del excedente surgen
los ciclos politicos del socialismo: el stajanovismo, las grandes purgas, la
desestalinizacién, el Gran Salto Adelante, la Revolucién Cultural.

Después de que Gorbachov hubiese socavado la base imponible, el
Estado, privado de su principal forma de ingresos, recurrié a imprimir

2. La referencia a Keynes aquf se refiere a su folleto Cémo pagar la guerra (1940),
donde hizo una similar apreciacién respecto a la financiacién del esfuerzo bélico en Gran
Bretafia.
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Jdincro. Las fibricas disponian de dinero extra, pero como la divisién
vl producto social seguia determinada por el plan, no podian actuar como
«mpresas privadas convirtiendo este nuevo dinero en capital producti-
vo, El sistema socialista de extraccién de excedente fue saboteado sin
Jisponer un sistema burgués para reemplazarlo, y la economia entré en
v espiral inflacionaria.

v.2. Precios y cdlculo econémico

I‘l «socialismo previamente existcnte» estaba limitado por un deficiente
wsistema de cdlculo econémico. Este aspecto es sefialado por todos los cri-
tiwos de derecha. Consideran, justificadamente, que el sistema de precios
e operaba en la URss hacia imposible el cdlculo econ6mico racional.
I:xisten numerosas anécdotas que dan cuenta de esto:

Daré un ejemplo entre muchos. Hace algiin tiempo se resolvié regular, en in-
terés del cultivo del algod6n, la correlacién de precios entre el algodén y los
cereales, precisar los precios de los cereales que se venden a los cultivadores
de algod6n y elevar los precios del algodén que se entrega al Estado. En rela-
cién con ello, algunos dirigentes de nuestra economia y los camaradas que la
planifican hicieron una propuesta que no pudo por menos de asombrar a los
miembros del Comité Central (CC), ya que en la propuesta el precio de una
tonelada de trigo casi equivalfa al de una tonelada de algod6n, con la particu-
laridad de que el precio de la tonelada de cereal se igualaba al precio de una
tonelada de pan. Cuando los miembros del CC observaron que el precio de
una tonelada de pan debfa ser mis alto que el de una tonelada de cereal, de-
bido a los gastos complementarios de molienda y cochura y que el algodén,
en general, era mucho miés caro que el trigo, como lo atestiguan también los
precios del algodén y del trigo en el mercado mundial, los autores de la pro-
puesta no pudieron decir nada inteligible (Stalin, Obras Completas, 1953).

Unos cuarenta aifios después de que Stalin hiciera esta observacién, la
politica de precios habia mejorado tan poco que Gorbachov podia citar
vl ejemplo de los cerdos alimentados con pan en las granjas colectivas
norque el precio del pan era menor que el de los cereales.

Cuando los precios relativos de dos articulos difieren sistematica-
mente de sus costos de produccién relativos, resulta imposible escoger
los métodos de produccién eficientes en términos de costos. Podemos
decir de acuerdo con esto que, a diferencia del capitalismo, el «socialis-
mo previamente existente» carecia de un mecanismo intrinseco para eco-
nomizar en el uso de trabajo y elevar asf su productividad.

La justificacién econ6mica fundamental de una nueva tecnologia de
produccién debe ser su capacidad para producir cosas con menos esfuer-
70 que antes. Solo mediante la aplicacién constante de tales invenciones
¢n toda la economia podemos obtener mis tiempo libre para dedicarlo
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al ocio o a la satisfaccién de gustos nuevos y cada vez mis sofisticados.
Esto implica que en la produccién socialista los trabajadores deben tratar
siempre de economizar tiempo. El tiempo es, como dijo Adam Smith, la
«moneda original» con la cual compramos a la naturaleza todo lo que
necesitamos y deseamos; un momento malgastado se pierde para siem-
pre. Un sistema socialista solo seri histéricamente superior al capitalis-
mo si consigue ser mejor economizando tiempo.

Como sabemos, la riqueza de las sociedades capitalistas esti repar-
tida de manera muy desigual, pero su tendencia intrinseca a elevar la
productividad del trabajo mantiene el papel progresivo de las relaciones
econémicas capitalistas. Si el capitalismo hubiera perdido este potencial,
como crefan algunos marxistas en 1930, entonces habria perdido hace
mucho tiempo la competicién con el bloque soviético.

En una economia capitalista, los industriales son impulsados por el
deseo de ganancias a intentar minimizar los costes, que incluyen los sa-
larios. De manera frecuente las empresas introducen nuevas tecnologfas
para reducir la mano de obra y los costes laborales. Es una forma muy
ingenua de socialismo aquella que critica el cambio técnico con el pre-
texto de que provoca desempleo. La verdadera critica que se puede hacer
a las economias capitalistas a este respecto es que son demasiado lentas a
la hora de adoptar mecanismos para ahorrar trabajo debido a que este es
artificialmente barato.

Pero en este aspecto la URSS era todavia peor. El estado subsidiaba los
alimentos, alquileres, la ropa infantil y otros bienes necesarios. El subsidio
a los bienes bisicos compensaba los bajos salarios monetarios. Pero los
subsidios y los servicios sociales tenian que financiarse con las ganancias
de las empresas estatales. Para obtener beneficios estas empresas los sa-
larios debfan mantenerse bajos, y los bajos salarios implicaban que los
subsidios debian mantenerse. Lo peor de todo ello era que se alentaba a
las empresas a despilfarrar el trabajo por ser tan barato. ¢Para qué intro-
ducir maquinaria automatizada moderna si el trabajo es tan barato?

€.3. Mccanismos de planificucion: vrtoduxia 'y conservadurismo

La Unién Soviética, por razones tanto de tipo ideolégico como tecno-
l6gico, no lleg6é a construir el tipo de mecanismos que consideramos
esenciales en nuestro libro Towards a New Socialism. Es cierto que al
principio el sistema de planificacién soviético result$ bastante eficaz. La
Unién Soviética fue capaz de construir una base de industria pesada, y en
particular una industria de armamento capaz de derrotar a la miquina
de guerra nazi, en un tiempo muchfsimo mis breve que cualquier eco-
nomia capitalista, aunque lo hizo a un costo muy elevado. En esa etapa
de desarrollo, los métodos de planificacién rudimentarios eran todavia
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adecuados: la economfa era mucho menos compleja desde el punto de
vista tecnolégico de lo que lo es en la actualidad, y los planes especifi-
« aban relativamente pocos objetivos clave a cumplir. Aun asi, hay mu-
« hos relatos de grandes desajustes entre la oferta y la demanda durante
vl perfodo de los primeros planes quinquenales; un enorme aumento de
los insumos de mano de obra y de materiales permiti6é alcanzar los ob-
ictivos clave a pesar de esos desequilibrios.

Los primeros planes soviéticos no se elaboraron con arreglo al es-
(ucma descrito en Towards a New Socialism y que recogemos también
vn este libro. El procedimiento de retroceder desde una lista de objeti-
vos de produccién final hasta la lista de produccién bruta requerida, y
hacerlo ademds de manera consistente y al detalle, estaba muy lejos de la
vapacidad del Gosplan (la Agencia central de planificacién). Por contra,
lo habitual era que los planificadores comenzaran su labor partiendo de
objetivos de produccién establecidos en términos brutos: tantas tonela-
das de acero para 1930, tantas toneladas de carbén para 1935 y asi suce-
sivamente. Muy posiblemente esta experiencia temprana tuvo un efecto
perjudicial sobre el mecanismo econémico de los afos posteriores. Dio
lugar a una especie de «productivismo» en el que la obtencién de abul-
tados resultados para los principales productos industriales intermedios
llegé a ser considerado como un fin en sf mismo3. Sin embargo, desde
¢l punto de vista del esquema input-output, lo que en verdad se debe
cconomizar en la medida de lo posible son los bienes intermedios. El
ubjetivo debe ser producir las cantidades minimas de carbén, acero, ce-
mento, etc., que sean consecuentes con el volumen deseado de produc-
tos finales. En cualquier caso, después del perfodo de reconstruccién de
posguerra, cada vez se hacfa més evidente que el tipo de sistema de pla-
nificacién heredado de los aiios treinta era incapaz de desarrollar una
cconomia dindmica y tecnolégicamente avanzada que pudiese satisfacer
la demanda de los consumidores. Ciertos sectores prioritarios como la
cxploracién espacial mostraron éxitos notables, pero el hecho de que
vsos éxitos no pudieran generalizarse parecfa ser una caracteristica in-
herente del sistema. La contrapartida a la prioridad dada a los sectores
estratégicos fue la relegaciéon de la produccién de bienes de consumo. A
lo largo de los afios sesenta y setenta, los repetidos intentos de reforma
de uno u otro tipo fueron basicamente un fracaso, lo que condujo al no-
torio estancamiento de los iltimos afios de Brezhnev.

3. Es de notar que Stalin (1953) se vio obligado a cuestionar la idea de que el pro-
posito bdsico de la actividad econ6émica bajo el socialismo era la produccién misma (véanse
sus criticas al camarada Yarochenko). Al igual que su critica de los «<excesos» de la colect-
vizacién forzada en la agricultura en Dizzry with Success (1930, reimpreso en Stalin, 1955),
vste es sin duda un caso en el que Stalin ataca tardfamente una visién o prictica que habia
alentado anteriormente.
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¢Por qué se produjo este resultado? Un aspecto técnico que se sugiere
es el estado de las infraestructuras informiticas y de las telecomunicacio-
nes soviéticas de la época. Hemos argumentado que es posible una plani-
ficacién eficaz y detallada utilizando la tecnologfa informitica occiden-
tal actual, pero la tecnologia disponible por parte de los planificadores
sovi€ticos en los afios setenta era comparativamente muy primitiva. Este
aspecto es importante, y volveremos sobre €l, pero solo es una parte de
la historia y conviene destacar también otras consideraciones.

Es bien sabido que la adhesién oficial de la Unién Soviética a la or-
todoxia «marxista» impidié la adopcién de métodos racionales de plani-
ficacién. Los nuevos enfoques en materia de planificacién eran general-
mente considerados con sospecha, incluso aquellos que no tenfan nada
que ver con la introduccién de relaciones de mercado. Con respecto al
método input-output, Augustinovics (1975, 137) ha seiialado la doble
ironia de que este método «fuese acusado de introducir de contrabando
el mal de'la planificacién comunista en la economia libre y el mal de la
ideologfa burguesa en la economfa socialista». Treml (1967, 104) también
sugiere que la idea de iniciar el proceso de planificacién a partir de los
objetivos finales de produccién era visto por los guardianes oficiales de
la ortodoxia como una prictica orientada al consumo y, por lo tanto,
«burguesa». Del mismo modo, el revolucionario trabajo de Kantorévich
sobre programacién lineal fue rechazado durante mucho ticmpo.

Parece ser que lo peor de este tipo de rechazo ideolégico a la inno-
vacién teérica quedé superado en torno a 1960. Pero aunque el anilisis
input-output y la programacion lineal recibieran finalmente algtn tipo de
bendicién oficial, estas técnicas permanecieron marginadas en los procedi-
mientos efectivos de planificacién de la Unién Soviética. Esto se debié en
parte a los problemas de c6mputo aludidos anteriormente, que impidie-
ron que los métodos input-output pudicran reemplazar al tipo de cilculo
mucho m4s rudimentario de los «balances materiales» para la totalidad de
los bienes que inclufa (y que era solo un subconjunto relativamente peque-
A0 de a lista completa de articulos praducidos en tada In economia¥® A
continuacion indicamos otras razones.

En primer lugar, hubo una perjudicial «desconexién» entre las activi-
dades rutinarias de las agencias de planificacién estatal Gosplan y Gossnab
(carentes de una base teérica adecuada y dirigidas ad hoc por las presio-
nes politicas del Politburé) y el desarrollo de la teorizacién matematica
sobre planificacién en los institutos de investigacién. Esta desconexién
presentaba dos dimensiones. Por un lado, los «planificadores en la pricti-

4. Para las limitaciones en el tamafio de los sistemas de input-outpra que los plani-
ficadores consideraban capaces de tratar, véase Treml (1967), Ellman (1971), Yun (1988),
Treml (1989).
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« 1= s resistieron a la innovacién incluso cuando esta resistencia no estaba
wistificada en términos ideol6gicos. Pasar a un sistema de planificacién
hasido en la produccién final (y no en la bruta), como hemos recomen-
Jado, habria supuesto un cambio sustancial con respecto al patrén sovié-
tiwo tradicional, una modificacién que el Gosplan era reacio a acometer.
¢ omo sefiala Kushnirsky, «puesto que la demanda de bienes y servicios
«n la economia soviética se sustituye por una demanda ‘satisfecha’, que se
Jeriva del nivel de produccién, los planificadores creen que pueden deter-
minar con mayor precisién los planes de produccién que los componentes
e la demanda final» (Kushnirsky, 1982, 118). Traduccién: es mis facil
para los planiﬁcadorcs producir lo que ellos quieran que lo que la gente
tealmente quiere. Ejemplos de este tipo de actitud podrian multiplicarse;
véase Cottrell y Cockshott (1993) para mas detalles.

El otro aspecto del dilema radica en la naturaleza esencialmente abs-
iracta de gran parte del trabajo teérico realizado en los institutos de in-
vestigacién. Llegaron a desarrollar buenas ideas para la planificacién a
nivel micro (por ejemplo, la programacién lineal de Kantorévich), pero
pran parte del trabajo realizado sobre la «planificacién 6ptima» del con-
junto del sistema era desalentadoramente abstracto, ya que requiere es-
pecificar con carécter previo algin tipo de «funcién de bienestar social» o
medida general de «utilidad social»’. Mientras hacfan pequeifios pro-
1resos en esta quijotesca tarea, los teéricos de la «planificacién 6ptima»
contribuyeron al «enfriamiento del interés» en los métodos input-output
descritos por Tretyakova y Birman (1976, 179):

Solo aquellos modelos y métodos que llevaran a resultados 6ptimos merecfan
atencién. En la medida en que quedé claro casi desde ¢l primer momento que
un modelo 6ptimo no podfa construirse sobre la base del modelo imput-output,
sencillamente muchos perdieron el interés en este tiltimo.

Es digno de mencién, por cierto, que S. Shatalin —autor del fugaz-
mente famoso pero absurdamente impracticable plan de los «500 Dias»
para la introduccién del capitalismo en la URSS en 1990— fuese en una
encarnacion antertor €l auror de una propuesta \gualmente impracticable
para optimizar el plan. (Véase el relato de Ellman, 1971, 11, donde se cita
a Shatalin discutiendo tanto de input-output como de «planificacién 6pti-
ma» y afirmando que solo esta Gltima es «realmente cientifica»).

El caso es que nuestras propuestas en Towards a New Socialism
—aunque ciertamente dependen de sofisticados sistemas de informa-

5. Ademais de este tipo de problemas, Kushnirsky sefiala la mala calidad de los estu-
dios de tecnologfa de planificacién realizada en los institutos de investigacién en el contexto
del proyecto ASPR. Constaté que las cuentas producidas en los institutos no eran suscepti-
bles de presentacién algorfumica, y «era diffcil determinar el propésito de estos materiales»
(1982, 124).
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cién— son relativamente robustas y sencillas. En ellas no se intenta de-
finir a priori ningin criterio de «utilidad social» o de optimalidad; més
bien la utilidad social de la produccién se revela (@) a través de la de-
cisi6én democritica del reparto de los recursos entre grandes sectores,
y (b) para los medios de consumo, a través de un mecanismo que rela-
cione los «precios que vacian el mercado» (segiin la demanda) con los
valores-trabajo.

Otra razén que explica el fracaso de los intentos de reforma del sis-
tema de planificacién soviético en el perfodo comprendido entre los afios
sesenta y principios de los ochenta fue la idea —por lo visto defendida por
la direccién del pPcus— de que la aplicacién de nuevos métodos matemaiti-
cos o computacionales ofrecia una medida insuficiente o «indolora» para
mejorar el funcionamiento de la economia, por ser un via que no alteraba
de manera fundamental el sistema existente (a diferencia de la introduc-
cién generalizada de las relaciones de mercado). Cuando en verdad, los
métodos técnicos avanzados solo podrian producir beneficios reales en el
contexto de una revisién del sistema econémico en su conjunto, que in-
cluya, entre otras cosas, una reevaluacién y aclaracién de los objetivos y
de la l6gica de la planificacién, asf como la reorganizacién de los sistemas
para evaluar y recompensar el rendimiento de las empresas.

Examinemos el tipo de sistema de planificacién que esbozamos en
el capitulo 8 de Towards a New Socialism, en el cual se decide aumen-
tar la produccién de los medios de consumo que muestren una relacién
«precio que vacia el mercado» (expresados en fichas laborales) respecto
al valor-trabajo superior a la promedio, y reducirla para aquellos pro-
ductos que muestran una relacién por debajo de dicho promedio. Este
sistema premia de forma efectiva (con una mayor asignacién de mano de
obra y de medios de produccién) a las empresas que hagan un uso par-
ticularmente eficaz del trabajo social. Por lo tanto, las empresas tendrin
un incentivo para emplear los métodos que les permitan economizar tra-
bajo (tanto directa como indirectamente) por unidad de producto. Pues
bien, se requeriria un mecanismo de este tipo para romper con el patrén
suvietico tradicional por el cual las empresas se limitaban a cumplir las
cuotas de produccién del plan que eran m4s ficilmente alcanzables y no
tenian interés en mejorar su propia eficiencia.

5.4. Tecnologia informdtica

Hemos demostrado la viabilidad de nuestras propuestas de planificacién
sobre la base de la iiltima generacién de superordenadores occidentales,
y no hay ninguna duda de que en comparacién con ella, la tecnologfa in-
formitica soviética era muy primitiva. Goodman y McHenry (1986, 329)
describen el estado de la industria informitica soviética a mediados de
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los afios ochenta y sefialan que el sustancial retraso con los pafses occi-
Jdentales se explica parcialmente por el aislamiento de esa industria: «nin-
puna comunidad informdtica, incluida la de los Estados Unidos, podria
:\vanzar a su ritmo actual si tuviera severamente restringidos sus contac-
tos con el resto del mundon.

Si bien nos pareci6 conveniente tomar los supercomputadores como
punto de referencia para elaborar nuestros cilculos, hemos expuesto en
otro lugar (Cockshott y Cottrell, 1989, apéndice) que ese mismo objeti-
vo podrfa lograrse —mais lentamente, pero dentro de un marco temporal
asumible a efectos pricticos— mediante una red distribuida de ordena-
dores personales en las empresas y que estén comunicados con un orde-
nador central relativamente modesto. Desde esta perspectiva, la restric-
cién técnica mis grave en el caso soviético era el atraso del sistema de
telecomunicaciones y no tanto la capacidad de computacién. Goodman
y McHenry (1986) llaman la atencién sobre la lentitud y la falta de fia-
bilidad del sistema telef6nico soviético asf como de los problemas de
cncontrar enlaces que fueran lo suficientemente buenos como para la
transmisién de datos. También citan la sorprendente estadistica de que
hasta 1985 solo el 23 9% de las familias urbanas tenfan teléfono.

Una vez mis, debemos sefialar que no pretendemos sobreestimar la
tecnologia. Los sistemas de informacién econémica desarrollados por
Stafford Beer en el Chile de Allende (descrito en Beer, 1975) muestran
lo que se podrfa hacer con recursos modestos siempre que exista volun-
tad politica y claridad teérica sobre los objetivos del sistema. Si la Unién
Soviética hubiera tenido igualmente claro lo que esperaba lograr a tra-
vés de la informatizacién de la planificacién —aunque fuese imposible
implementar desde el inicio todo lo que esperaban—, habrfa estado en
condiciones de explotar los nuevos desarrollos de las tecnologfas infor-
maticas y de la comunicacién a medida en que iban apareciendo. A decir
verdad, parece que los economistas soviéticos —o al menos los que eran
atendidos por la dirigencia politica bajo Gorbachov— estaban poco in-
teresados en desarrollar los tipos de algoritmos y sistemas informéticos
(que hemos discutido. A mediados de 10s ochenta era evidente que habian
dejado de creer en el potencial de una planificacién eficicnte, y muchos de
ellos se habfan subido al carro de la renacida economia de libre mercado
representada por las administraciones de Reagan y Thatcher.

6. DEFENSA DE LA DEMOCRACIA DIRECTA
El proceso de extraccién del excedente mediante la planificacién es un

proceso potencialmente contradictorio que puede dar lugar a antago-
nismos de clase donde la aristocracia estatal se enfrente a la clase obre-
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ra. El proceso de lucha entre estas dos clases se caracteriza por una di-
nimica compleja en la que se generan constantemente tendencias hacia
la restauracién capitalista. La aristocracia estatal, aunque propensa a la
corrupcién y al uso privado de los recursos publicos, solo pudo consu-
mir de manera personal una pequeina parte del excedente. Esto contras-
ta con la situacién de los pafses capitalistas afianzados, donde una gran
parte de la plusvalfa termina financiando el consumo personal de las
clases altas. La aristocracia estatal tuvo la oportunidad de consumir re-
cursos piuiblicos solo en virtud de su posicién piiblica en un estado que
se declaraba igualitario.

Su consumo privado, por lo tanto, parecfa intrfnsecamente vergonzoso
y solo se podfa justificar, si acaso, por los antecedentes en tanto que patrio-
tas y veteranos revolucionarios. A medida que fue pasando la generacién
revolucionaria, sus sucesores miraban con anhelo el mundo capitalista, que
proporcionaba a gente como ellos no solo un estilo de vida mucho mejor,
sino también uno en el que el lujo era legitimo y no vergonzoso.

La tendencia hacia la restauracién capitalista se mantuvo bajo control
mediante la politica, ya fuese el «poder soviético, la trania, la dictadura
del parddo comunista o el entusiasmo revolucionario de las masas. Nuestro
punto de vista es, sin rodeos, que las clases revolucionarias en la sociedad
socialista no lograron descubrir una forma estatal adecuada para la tarea
de preservar y desarrollar el socialismo a largo plazo. Las formas caracte-
risticas del Estado socialista han sido, hasta la fecha, la tirania revolucio-
naria o la aristocracia revolucionaria. La tiranfa es funcional mientras el
héroe-rey original sobreviva. Como lo demuestra Castro, ello puede ser
bastante tiempo, pero es algo dificil de mantenecr. La aristocracia revolu-
cionaria, o el «papel dirigente del partido comunista», independiente de
la mortalidad individual sobrevivié mis tiempo. El gobiermo del partido
leninista comienza como el gobierno de los representantes mis conscientes
y abnegados de los oprimidos, pero por la ley de hierro de la decadencia
de la aristocracia se transforma en una oligarquia egoista.

Contra estas formas politicas, los reformistas y los entusiastas revo-
lucionarios han plantcado dos aliernauvas.

1. Desde la derecha socialdemécrata surgié la defensa de la «de-
mocracia» parlamentaria convencional. Esta ha sido la posicién cohe-
rente y honorable de los socialdemd&cratas, que se remonta a la crftaca
de Karl Kautsky a la naciente URss. En lugar de la monarqufa socialista,
o la dictadura del partido, han defendido elecciones parlamentarias li-
bres y abiertas.

2. Desde la extrema izquierda surgié una defensa de un Estado tipo
Comuna de Parfs. En este caso, los delegados debian ser elegidos por los
distritos, revocables por sus electores, y recibir un ingreso no superior al
salario medio de los trabajadores.
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Consideramos que existen buenos motivos, tanto desde la razén
«omo desde la experiencia, para rechazar ambas alternativas en favor
e la democraaia directa.

El gobierno parlamentario, que obtiene su legitimidad por las elec-
uones periédicas, suele presentarse al mundo moderno simple y llana-
mente como «la democracia». Nosotros lo vemos de manera diferente.
(. onsideramos, como Lenin, que es la forma mis perfecta de gobierno
e los ricos. Consideramos, como ensefié Arist6teles, que las elecciones
son siempre y en todas partes la marca de un Estado aristocritico mis
que democriético. La experiencia nos ensefia que los elegidos para el par-
laimento son siempre, en todas partes, no representativos de quienes los
¢ligen. Cualquiera que sea el indicador que consideremos (clase, género,
raza, riqueza o educacién) los elcg;dos son més privilegiados que quienes
los votan. Desde el punto de vista social, los elegidos son siempre mis
representativos de las clases dominantes de la sociedad que de la masa
de la poblacién. Una vez elegidos tender4n siempre a representar los in-
tereses de las clases de donde surgen. Hay infinidad de elementos para
cxplicar este hecho, pero todos se reducen a lo mismo. Aquellas caracte-
risticas que definen a alguien en una sociedad como «distinguido», como
alguien con las mejores cualidades, son también las caracteristicas que le
ayudan a ser elegido en el procedimiento electoral parlamentario.

Por lo tanto, no nos sorprendié que la instauracién de elecciones li-
bres y limpias en Europa del Este condujera inmediatamente al estable-
cimiento del poder burgués, marcado simbé6licamente por el desarme del
nuevo gobierno hiingaro de las milicias en las fibricas. La URss era un
caso diferente. Allf, la extraiia preferencia de la poblacién por los candi-
datos comunistas significaba que el camino hacia la «democracia» tenia
que pasar por la prohibicién del Pcus que acometié Yeltsin y el posterior
uso de tanques para bombardear el parlamento ruso.

Entre quienes defendfan las elecciones parlamentarias abiertas en el
bloque socialista estaban los principales defensores conscientes de la res-
tauracién capitalista, que arrastraron con ellos a unos ingenuos socialde-
maocraras. Por contra, tos parudarnos de un estado dei upo de ia Comuna
de Parfs querian reformar y asegurar el sistema socialista. El tinico pro-
blema fue que Stalin lleg6 antes. La Constitucién de la URss de Stalin ya
estaba modelada conforme al Estado de la Comuna: era un Estado de los
Consejos, con los delegados del pueblo elegidos y sujetos a revocacion.
Esta forma constitucional no era mis que una maéscara para el gobierno
del partido comunista. ¢Por qué si no Lenin habia sido un enérgico defen-
sor del Estado tipo Comuna?

Al igual que veia a la repiiblica parlamentarna como la forma ideal de
gobierno burgués, Lenin consideraba al Estado de los Consejos, la Repi-
blica soviética, como la forma ideal de dictadura obrera. Sin embargo, lo
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fundamental de su recuperacién de la consigna «blanquista» de dictadu-
ra obrera fue el partido revolucionario blanquista-leninista. Asf como el
dominio de la Comuna de Paris por los blanquistas e internacionalistas
fue la clave para que ganasen el poder, el dominio de los séviets por los
bolcheviques era la condicién sine gua non del verdadero poder soviético.
En la mayorifa de las crisis revolucionarias se producen proto-Estados de
los Consejos, siendo el ejemplo europeo mis reciente el de Portugal
en 1975. La existencia de estas formas de poder genera una profunda
crisis de legitimidad que debe resolverse rdpidamente, ya sea en favor del
parlamento o en favor de los consejos. Si los consejos est4n dominados
por un partido revolucionario y se producen simultdneamente subleva-
ciones militares, todo ello puede conducir a una revolucién socialista. Sin
las sublevaciones o sin el dominio del partido revolucionario, el parlamen-
to acaba ganando.

La idea izquierdista de que un Estado de Consejos se utilice para do-
minar a la aristocracia de algiin estado socialista existente ha sido inten-
tada, como sabemos, una sola vez por la izquierda de Shang4i durante la
Revolucién Cultural en China. Aunque ello produjo la mayor sacudida
jamais experimentada por una aristocracia socialista, el intento finalmen-
te fracas6. Los comités revolucionarios establecidos durante la Revolucién
Cultural acabaron siendo dominados por el partido comunista (pC) tanto
como lo habfan sido los s6viets rusos. Consideramos que es inevitable
que en un pafs socialista con un PC bien implantado, los 6rganos repre-
sentativos de base sean dominados por el PC o por representantes de la
reaccién. La abrumadora mayorfa de los socialistas convencidos militardn
en el PC, y su experiencia y disciplina politica les permitird dominar facil-
mente a unas organizaciones de base donde el tenor general ser4 pro-
socialista. Las ocasiones en que las organizaciones de base se vuelven
claramente ant-PC tienden a coincidir con situaciones en que estuvieron
dominadas por facciones procapitalistas de los intelectuales y las clases
medias, siendo el ejemplo mas destacado el de Solidaridad en Polonia.
Quienes defendfan un ideal Estado consejista contra el Estado sovié-
[eo existente 10 gque hactan era inrentar ocupar un terreno politico que
no puede existir, pues para que el Estado de los consejos exista, el PC
tendria que ser abolido. Trotsky tuvo el buen sentido de ver las implica-
ciones de esto en Kronstadt. Alrededor de setenta afios después, algunos
de sus autoproclamados seguidores acabaron aplaudiendo la suspensién
del pcus por Yeltsin.

Para poder avanzar debemos reconocer la vacuidad de la pretensién
de las instituciones electivas para el titulo de democracia. No importa si
la institucién se denomina parlamento o consejo, en la medida en que sus
miembros se seleccionen por eleccién, estd asegurado que los represen-
tantes no serin representativos. Ese puesto serd ocupado por el grupo
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wacial dominante en la sociedad: las clases de los negocios y profesiona-
les ¢n la sociedad burguesa, o la aristocracia revolucionaria y el partido
«n una sociedad socialista. Creemos, por lo tanto, que la tinica alternativa
viable es la democracia directa.

7. SOCIALISMO VERSUS COMUNISMO

Nuestro libro se ttulaba Towards a New Socialism, pero esencialmente
vra una elaboracién de lo que Marx llamé la primera etapa del comunis-
mo. Que el titulo se refiriese al socialismo mds que al comunismo fue una
adaptacién al clima politico de la época. La edicién inglesa del libro salié
cn el nadir del socialismo. En el tiempo transcurrido desde entonces el
avance del neoliberalismo se ha ralentizado. Ha surgido un movimiento
anticapitalista internacional aunque todavia no existe un nuevo movimien-
to socialista internacional. Es inevitable que aumenten los lectores inte-
rcsados en una alternativa coherente al capitalismo. Pero fue muy com-
plicado a comienzos de los afios noventa encontrar un editor dispuesto
a imprimir un libro que abogara por el socialismo. Se consideraba que
un titulo que defendiese explicitamente el comunismo habria dificultado
su difusién o habria reducido el nimero de lectores. El socialismo era la
piel de cordero para nuestro lobo comunista. Pero todo ello nos obliga a
ahora a explicar lo que entendemos por socialismo y comunismo.
Reiterando lo dicho, lo que propugnamos se refiere a la primera eta-
pa del comunismo. Lo llamibamos socialismo por conveniencia politica.
Rechazamos, por tanto, la visién ortodoxa soviética que contempla el so-
cialismo como un periodo prolongado durante el cual se desarrollan las
fuerzas productivas en preparacién de un eventual comunismo. Lo que
objetamos no es tanto la idea de que el sistema soviético fuese socialista,
ni tampoco el intento de desarrollar con rapidez las fuerzas productivas,
como la concepcién del comunismo que ello implica. Tanto el pcus como
los partidos trotskistas occidentales compartian en realidad una problema-
uca comun cuando sc trataba de pensar sobre ¢l comunismo. Concebian
el comunismo como una etapa posterior al socialismo que se basaba ¢n
la abundancia material donde rige la distribucién gratuita de medios de
consumo. Aquf la secuencia de desarrollo se concibe como: capitalis-
mo — socialismo — comunismo. Pero esto no es lo que formulé Marx,
que fue: capitalismo — dictadura del proletariado — primera etapa del
comunismo — segunda etapa de comunismo. En El Estado y la Revolu-
ci6n, Lenin equiparé la primera etapa del comunismo con el socialismo
(Lenin, 2012) y trat6 a ambos como si fuesen siné6nimo de la propiedad
publica de los medios de produccién. Esta formulacién fue adoptada en-
tonces por todas las tradiciones politicas que se basan en el leninismo.
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Pero en nuestra opinién esto resulta inadecuado por cuanto representa
una simplificacién excesiva de lo que sefialaba Marx.

El socialismo, definido como la propiedad puablica de los medios de
produccién, no equivale a la primera fase del comunismo de Marx, por-
que esta presuponia la eliminacién del dinero y el trinsito a un sistema
de cidlculo econ6mico basado en el tiempo de trabajo. El socialismo, tal
como lo define Lenin, puede ser bastante compatible con la supervivencia
prolongada del dinero. La URSs posterior a la colectivizacién era socialista
en el sentido de Lenin, pero persistia el dinero al igual que los salarios y
las formas mercantiles. Esta permanencia del dinero no se contemplaba
como un fenémeno de corto plazo que durase tal vez cinco o diez afios,
sino como algo que debia persistir a lo largo de décadas, y de hecho
persisti6é durante medio siglo. El efecto de la formulacién de Lenin fue
hacer invisibles las caracteristicas especificas de la primera fase del comu-
nismo segn Marx. Desapareci6 la nocién del cilculo y del pago en tér-
minos de trabajo y, con ella, cualquier base programitica para alcanzar
la primera fase del comunismo como una tarea precisa.

Debe quedar claro que el pago en términos dinerarios permitié dis-
paridades significativas en el pago por hora de trabajo. Estas podfan pre-
sentarse ideolégicamente como «pago segiin el trabajo», aunque diferen-
ciado segiin la calidad de la mano de obra. Si bien en esas economias no
existian formas de ingresos de propiedad tales como el interés, las rentas
o los dividendos, la idea de que salarios monetarios tan diferentes eran
todos ellos «pagos segiin el trabajo» representaba una ficcién ideolégica
del mismo tipo que la idea de la economia burguesa cuando dice que los
salarios, los precios y las ganancias son todos equivalentes en tanto que
pagos a los «factores de produccién».

Lo que permaneci6 del comunismo en el punto de vista leninista fue
la segunda fase de Marx: «de cada cual de acuerdo a sus capacidades, a
cada cual segiin sus necesidades». Se veia el trayecto hacia este objetivo
como el paso desde la provisién de bienes de consumo gratis o subsidia-
dos, a una situacién final donde toda distribucién serfa gratuita e ilimita-
da. Estamos en completo desacuerdou con esta concepceion. Lreemos que
se basa en un malentendido acerca de la distribucién segiin las necesida-
des y que tiene consecuencias perniciosas.

1. Al combinarse con el pago monetario por el trabajo, asenté un
sistema de cidlculo econ6mico que frenaba sistemiticamente la produc-
tividad laboral.

2. Hizo del comunismo un espejismo en constante alejamiento, pues
por mucho que aumentara la productividad del trabajo, nunca resultaba
suficiente para permitir la distribucién gratuita de todos los bienes.

La distribucién segiin las necesidades no es lo mismo que una distri-
bucién gratuita e ilimitada. En el Servicio Nacional de Salud briténico,
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«l tratamiento médico es gratuito en el momento en que exista la nece-
«ulad®. Pero esa distribucién gratuita solo funciona porque existe al-
puana valoracién relativamente objetiva de la necesidad por parte de los
mdédicos, combinada con listas de espera para los tratamientos (mis un
vlemento de privatizacién). Esto es muy distinto a decir que la distribu-
100 gratuita de ropa, por ejemplo, serfa un caso de «a cada cual segiin sus
necesidades». Si en general los bienes de consumo se distribuyeran gratui-
ramente, ello conducirfa al derroche o, alternativamente, a una uniformi-
«.d de tipo militar si se restringiese este despilfarro.

Marx no habla de distribucién gratuita, sino de «a cada cual segiin
wus necesidades». Esto es mis compatible con el modelo seguido por los
¢~tados del bienestar socialdemé6cratas de hacer pagos suplementarios a
los discapacitados, estudiantes, familias numerosas, etc. El pago segin
las necesidades presupone algin procedimiento para establecer social-
mente esas necesidades. En este sentido, el capitalismo del estado del
hicnestar prefigura el comunismo, pero lo hace en una economfa mo-
nctaria con amplios diferenciales de ingreso. La diferencia entre la pri-
mera y la segunda fase del comunismo es ahora mucho menor que en la
¢poca de Marx, cuando no existia ningiin estado del bienestar. El prin-
vipio distributivo segiin las necesidades para algunos sectores de la eco-
nomia ya ha sido aceptado en Canadai y en la mayoria de los paises ca-
pitalistas europeos, y gran parte de esto serfa transferido al comunismo.
l.as personas con necesidades especiales recibirian gratuitamente bienes
y servicios especificos para los que tuviesen necesidad, o se les otorgarfa
ticmpo de trabajo adicional para que puedan adquirir lo que necesiten
cn las tiendas sociales.

8. EL DEBATE SOBRE EL CALCULO SOCIALISTA

En este apartado ofrecemos un breve resumen del debate sobre el cilculo
socialista de los afios veinte y treinta, e indicamos algunas de las conexio-
nes entee los argumentos expuestos en aquel momento y los aspectos que
abordamos en Towards a New Socialism. Una discusion completa del de-
bate histérico se puede encontrar en Cockshott y Cottrell (1993a). Aquf
nos centramos en la intervencién de Ludwig von Mises, en la respuesta
de Oskar Lange, y en las respuestas posteriores de Mises y Hayek.

En 1920, con el triunfo bolchevique en la guerra civil rusa y el es-
pectro del comunismo amenazando Europa una vez més, Mises escribi6
su clésico articulo sobre «El cdlculo econémico en el sistema socialista».

6. Con la excepcién de los cargos por prescripciones médicas fuera del hospital. Estos
s¢ gravan a una tasa fija no relacionada con el valor de los productos bésicos dispensados.
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Sus afirmaciones eran sorprendentes y, de poder mantenerse, aparen-
temente devastadoras para la causa del socialismo. La concepcién mar-
xista dominante del socialismo implicaba la supresién de la propiedad
privada sobre los medios de produccién y la abolicién del dinero, pero
Mises argumenté que «cada paso que nos aleja de la propiedad privada
de los medios de produccién y el uso del dinero nos lleva también le-
jos de la economfa racional» (1935, 104). La economfa planificada de
Marx y Engels se encontraria inevitablemente «tanteando en la oscu-
ridad», produciendo «el resultado absurdo de un aparato sin sentido»
(#bid., 106). Los marxistas habfan contrapuesto la planificacién racional
a la supuesta «anarquia» del mercado, pero, segin Mises, tales afirma-
ciones carecian de fundamento; mis bien, la abolicién de las relaciones
mercantiles destruiria la iinica base apropiada para el cilculo econé6mico,
a saber, los precios de mercado. Por muy bien intencionados que fueran
los planificadores socialistas, sencillamente carecerfan de bases para to-
mar decisiones econémicas sensatas: el socialismo no era otra cosa que
la «abolicién de la economia racional».

éC6émo llega Mises a esta conclusién? Su argumento implica, en pri-
mer lugar, una definicién de lo que es la racionalidad econémica y, en
segundo lugar, una enumeracién supuestamente exhaustiva de los posi-
bles métodos para la toma de decisiones econémicas racionales; la tarea
que se propuso fue demostrar que ninguno de estos métodos podria ser
aplicado en el socialismo.

En cuanto a la naturaleza de la racionalidad econ6mica, Mises tenia
presente el problema de producir el miximo resultado 1til posible (satis-
faccion de deseos) sobre la base de un conjunto dado de recursos econé-
micos. El problema también puede expresarse a la inversa: c6mo elegir el
método de produccién mis eficiente para minimizar el coste de producir
un determinado resultado 1til. Mises vuelve repetidamente a esta ltima
formulacién en su critica al socialismo, con ejemplos como el de construir
an ferrocarril 0 construir una casa : ccomo pueden los planificadores so-
cialistas calcular el método de costo minimo para lograr estos propésitos?

En cuanto a los medios para la toma racional de decisiones, Mises
identifica tres posibles candidatos: la planificacién en especie (in natura);
la planificacién con la ayuda de una «unidad de valor objetivamente re-
conocible» independiente de los precios de mercado y del dinero, como
puede ser el tiempo de trabajo; y el cdlculo econémico basado en los pre-
cios de mercado. Consideramos a continuacién estas tres posibilidades.

7. El ejemplo del ferrocarril estd en Mises (1935, 108). El ejemplo de la construc-
cién de viviendas estd en La accién bumana (Mises, 1949, 694).
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X.1. Planificacién en especie

Il problema es el de decidir c6mo implementar recursos que estin dados
para maximizar el efecto qtil resultante. Esto implica algiin tipo de «jui-
vio de valor» (es decir, la evaluacién del efecto 1itil). En el caso de los bie-
nes de consumo final (en la terminologia de Mises, «bienes de orden in-
leriors), es algo bastante sencillo y no requiere ningtin cilculo real como
tal: «<En general, el hombre que conoce su propia mente est4 en condi-
viones de valorar los bienes de orden inferior» (1935, 96). Y en sistemas
vconémicos muy simples, esta valoracién inmediata puede extenderse a
ls medios de produccién:

No serfa dificil para un agricultor que se encuentre aislado econé6micamente
el llegar a distinguir entre ampliar el pastoreo y aumentar la actividad de la
caza. En tal caso, los procesos de produccién involucrados son relativamente
cortos y los gastos e ingresos implicados pueden estimarse ficilmente. [...)

En los estrechos confines de una economia doméstica, por ejemplo, don-
de el cabeza puede supervisar toda la gesti6bn econ6mica, es posible determi-
nar la importancia de los cambios en los procesos de produccién, sin tales
ayudas mentales [como el cilculo monetario), y todavia con mis o menos
exactitud (ibid., 96, 102).

En estos casos podemos hablar de planificacién en especie, sin la in-
termediacién de ninguna unidad de cuenta como el dinero (o el tiem-
po de trabajo). La cuestién es que las «manzanas y las naranjas» pue-
den compararse en términos de su valor de uso subjetivo, y en los casos
donde la conexién entre la asignacién de los medios de produccién y la
produccién de determinados valores de uso resulte evidente, quizis sea
suficiente para conseguir la eficiencia.

Los lfmites a dicha planificacién en especie vienen dados por el gra-
do de complejidad de los procesos de produccién. En algiin momento
se hace imposible lograr una visién clara de las interconexiones relevan-
tes; mas N4 de oste punro, la asignacién racional de recursnc requiere
¢l empleo de alguna «unidad~ objeriva en la que se pucdan expresar los
costes y las ganancias. Curiosamente, la imposibilidad de planificar en
especie para sistemas complejos la discute explicitamente Mises en tér-
minos de la capacidad de la mente humana:

La mente de un-solo hombre, por astuta que sea, es demasiado débil para
poder comprender la importancia de cualquiera de los incontables bienes
de orden superior [aquellos que no satisfacen directamente las necesidades
humanas pero que se utilizan para producir bienes de orden inferior, que
si las satisfacen directamente]. Ningiin hombre puede dominar jam4s todas
las posibilidades de produccién, por ser innumerables, como para estar en
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condiciones de hacer inmediatamente juicios claros de valor sin la ayuda de
algiin sistema de cédlculo (1935, 102, énfasis afiadido).

éPero se podria conseguir por medios diferentes a los de la mente
humana la planificacién en especie para sistemas complejos? El princi-
pal argumento a favor la planificacién que presentamos en nuestro li-
bro implica el uso del tiempo de trabajo como una unidad de cuenta
(y por tanto no entraria en la categorfa de planificacién pura en espe-
cie), pero a pesar de ello planteamos que los avances en la inteligencia
artificial, particularmente el trabajo en redes neuronales, resultan apro-
piados para este propésito®.

Mises argumentaba, en efecto, que la optimizacién en sistemas com-
plejos implica necesariamente la aritmética, en forma de la maximizacién
explicita de una funcién objetivo escalar (el beneficio bajo el capitalismo
seria el caso paradigmaitico). Pero el cdlculo aritmético puede entenderse
como un caso particular del fené6meno més general de la computacién
o simulacién. Lo que un sistema de control requiere es la capacidad de
calcular, sea ese sistema de control un conjunto de empresas que operan
en el mercado, una agencia de planificacién, un piloto automitico de un
avién o el sistema nervioso de una mariposa. En modo alguno se nece-
sita que el cilculo proceda por medios aritméticos, lo importante es que
el sistema de control sea capaz de modelar los aspectos significativos del
sistema que hay que controlar. Las empresas lo hacen mediante el control
de stocks y la contabilidad, donde anotaciones escritas modelan la loca-
lizacién y el movimiento de las mercancfas. Al efectuar estas anotaciones
se siguen las reglas de la aritmética; la posibilidad de aplicar la aritméti-
ca a este problema se basa en que la teoria de los niimeros es un modelo
para las propiedades de las mercancfas.

Consideremos ahora el ejemplo de un sistema de control neuronal.
Una mariposa en vuelo tiene que controlar sus misculos toricicos para
dirigir su movimiento hacia objetos, frutas o flores, que le proporcionen
fuentes de energia. Al hacerlo, tiene que calcular cuil de los posibles mo-
vimicntos Jdol ala os probable que la acerquen mds al nécuar. Diferentes
secuencias de movimientos musculares tienen diferentes costes en térmi-
nos de consumo de energfa y conllevan diferentes beneficios en términos
de néctar. El sistema nervioso de la mariposa tiene la tarea de optimizar
con respecto a estos costes y beneficios, utilizando métodos de cdlculo no
aritméticos. La continua supervivencia de la especie es testimonio de su’
capacidad computacional. Parece que las redes neuronales son capaces de

8. Los resultados de la teorfa de las redes neuronales, también conocidos como
procesamiento distribuido paralelo, se presentan en Rumelhart et al. (1986). Narayanan
(1990) ofrece un resumen Gtil de estos temas.
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producir un comportamiento 6ptimo (o al menos altamente eficiente),
mcluso cuando se enfrentan a restricciones extremadamente complejas,
«in reducir el problema a la maximizacién (0 minimizacién) de un escalar.

Es probable que una agencia de planificacién tenga que hacer un
amplio uso de la aritmética y, ciertamente, si se quiere tomar decisiones
localizadas sobre el empleo 6ptimo de recursos mediante métodos arit-
méticos, entonces el argumento de Mises sobre la necesidad de reducir
los diferentes productos a un denominador comin con fines de cilculo es
«n esencia correcto. Sin embargo, si se desea optimizar globalmente toda
Ix economfa, pueden resultar mis apropiadas otras técnicas computacio-
nales que tienen mucho en comiin con la forma en que se cree que fun-
cionan los sistemas nerviosos, y en principio estas formas de cémputo
se pueden realizar sin recurrir a la aritmética.

Por supuesto, serfa improcedente criticar a Mises por no haber te-
nido en cuenta los avances informéticos que se han producido mucho
tiempo después de que €l escribiera. Probablemente tanto él como Ha-
yek tenfan razén al sealar que las propuestas de planificacién en especie
planteadas en 1919 por Neurath y Bauer, sobre la base de la experiencia
de las economias de guerra, eran muy problemiticas en condiciones de
paz’. Pero es una observacién apropiada para los criticos contempori-
neos del socialismo, ansiosos por recuperar los argumentos de Mises,
quienes no deberian repetir los argumentos acrfticos sobre la planifica-
cién en especie que se realizaron antes de que la naturaleza de la com-
putacién fuese comprendidal®.

8.2. Uso de los valores-trabajo

Habiendo rechazado la posibilidad de planificar en especie, Mises pasa a
considerar la posibilidad de que los planificadores puedan hacer uso de
una «unidad de valor objetivamente reconocible», es decir, alguna pro-
piedad medible que tengan los bienes, para realizar sus cidlculos econ6mi-
cos. El tinico candidato que encuentra Mises para tal unidad de medida
os ¢l contenido o trabajo de las mercancias, como en las teorfas del va-
lor de Ricardo y de Marx. Sin embargo, Mises rechaza tomar ¢l traba-

9. Véase Hayek (1935, 30-31). Mises menciona a Neurath en la p. 108 de la misma
obra. Se refieren a los libros de Neurath y Bauer (Durch die Kriegswirtschaft zur Natural-
wirtschaft y Der Weg zum Sozialismus, respectivamente, ambos publicados en 1919, que no
parecen estar disponibles en traduccién al inglés).

10. Cockshott (1990) presenta una propuesta especifica para equilibrar un plan eco-
némico en presencia de restricciones en términos del stock de determinados medios de
produccién, basindose en la idea de simulated annealing de la literatura neural. Esta pro-
puesta implica el uso de la aritmética —esencialmente la minimizacién de una funcién de
pérdida en relacién con un vector descado de resultados finales— pero sefiala el camino
para la aplicaci6én de las técnicas de inteligencia artificial a la planificacién econémica.
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jo como unidad de valor. Tiene dos argumentos importantes, cada uno
de los cuales pretende demostrar que el contenido de trabajo no puede
proporcionar una medida adecuada del coste de produccién.

En primer lugar afirma que la valoracién en términos del tiempo de
trabajo incorporado implica necesariamente desatender el coste asocia-
do al uso de los recursos naturales no reproducibles. En segundo lugar,
sostiene que el tiempo de trabajo no es algo homogéneo: es engafioso,
dice, agregar horas de trabajo en relacién a aspectos como la habilidad o
la intensidad de los trabajos. En una economia capitalista, el mercado de
trabajo proporciona un conjunto de salarios que hacen que los trabajos
de distinta calidad sean conmensurables, pero en una economia socialista
sin mercado de trabajo no puede haber ningiin medio racional de medida.

Las afirmaciones de Mises sobre estos puntos forman parte de los an-
tecedentes de nuestros argumentos en Towards a New Socialism. Puede
verse nuestra respuesta sobre el tema del uso de los recursos naturales
en los capftulos 5 y 14 de ese libro. En el capftulo 2 se discute la cues-
tién de la calidad del trabajo y el apéndice de ese mismo capftulo mues-
tra c6mo el problema de Mises puede resolverse mediante el cilculo de
«Multiplicadores de mano de obra cualificada».

Es conveniente sefialar que la critica de Mises al uso del tiempo de
trabajo como una unidad de valor es muy breve e incompleta. Poco mis
de dos p4ginas de argumentos aparecen en Mises (1935) y se reprodu-
cen en Mises (1951). En La accién bumana (Mises, 1949), el tema es
despachado en dos frases. Sin lugar a dudas esto refleja el hecho de que,
aunque Marx y Engels habian puesto mucho énfasis en la planificacién
como un sistema de asignacién del tiempo de trabajo, esta concepcién
habfa sido abandonada en muy buena medida por los socialistas occi-
dentales en el momento en que Mises escribfa. Volveremos sobre este
punto mis adelante.

8.3. Utilizacién de los precios de mercado

En su anaiisis de ios prectos de mercado Mises se preacupa por esrablecer
dos cosas: la idoneidad de los precios de mercado como método de cil-
culo racional bajo el capitalismo y su inevitable indisponibilidad en el so-
cialismo. Es evidente que los precios de mercado proporcionan una base
para el cdlculo bajo el capitalismo. Es en referencia a los precios como las
empresas pueden decidir las tecnologias que minimizan los costes y decidir
la produccién de unos bienes u otros en funcién de su rentabilidad. Hasta
cierto punto no cuestionamos la afirmacién de Mises de que el sistema de
precios proporciona una coordinacién razonablemente eficaz de las acti-
vidades econémicas. Esto lo reconocieron explicitamente, e incluso lo su-
brayaron, Marx y Engels, como se seiiala en la seccién 9.2. Mis all4 de su
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«1itica a la «anarquia» del mercado, Marx consideraba que el mecanismo
v precios conduce a un ajuste (imperfecto, pero mejor que arbitrario) en
L provisién de mercancias de acuerdo con la demanda, al mismo tiempo
«quce impone la convergencia en torno a los métodos de produccién que no
1equieren méas que el dempo de trabajo socialmente necesario. Tampoco
pretendemos negar que la minimizacién del coste monetario de produc-
«in o la maximizacién del beneficio tengan que ver con el logro de la
liciencia en la satisfaccién de las necesidades humanas. Pero los dos cri-
terios estin mucho menos estrechamente identficados entre si de lo que
Mises sostiene. Consideremos el siguiente pasaje:

Cualquiera que desee hacer cilculos en relacién con un proceso de produc-
ci6én complejo comprobar4 inmediatamente si ha trabajado de forma miés
econémica que otros o no; si en funcién de los valores de cambio que se ob-
tienen en el mercado constata que no puede producir de manera rentable,
ello demuestra que otros estdn sabiendo hacer un mejor uso de los bienes
de orden superior en cuestién (Mises, 1935, 97-98).

La persona a la que Mises se refiere ciertamente «comprobar4 inme-
diatamente» si ha trabajado més provechosamente que otros o no, pero
la afirmacién implicita de identidad entre lo que es més rentable y lo que
¢s mis «econémico», o simplemente «mejor», no esta justificada!!. Cier-
tamente, los capitalistas no pueden obtener beneficios produciendo algo
que no quiera nadie, o produciendo de manera ineficiente desde el pun-
to de vista tecnolégico, pero eso no es suficiente para sostener la afir-
macién de Mises. ¢No es acaso posible reducir el coste monetario de
la produccién al explotar de manera imprudente los recursos naturales,
que por el momento son baratos pero que se agotan finalmente? Si la
produccién de coches de lujo resulta mis rentable que la produccién de
autobuses para el transporte pablico, ¢demuestra eso que los coches re-
presentan un mejor uso de los recursos?

Un aspecto en el que los socialistas insisten a menudo para socavar
ln enpuesta identidad de 1a bisqueda del beneficio y la satisfaccién de las
necesidades es el de la desigualdad de los ingresos bajo el capitahismo. La
respuesta de Mises a este argumento es interesante; afirma que la nocién
misma de «distribucién de los ingresos» en el capitalismo es engafiosa,
porque «los ingresos tienen origen en el resultado de las transacciones del
mercado, las que estdn indisolublemente ligadas a la produccién» (Socia-

11. Esta afirmacién se hace explicitamente en el socialismo: «La organizacién de la
produccién con fines de lucro no significa mas que la adaptacién de la produccién a las
necesidades de todos los miembros de la sociedad... Entre la produccién con vistas el be-
neficio o lucro y la produccién con fines de necesidad no hay, pues, oposicién alguna»
(Mises, 1968, 137).
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lismo, 1968, 145)12. No se trata de «primero» producir y luego «distri-
buir» lo producido. Solo bajo el socialismo se podri plantear una «dis-
tribucién de los ingresos» decidida de acuerdo a criterios politicos como
una cuestién separada del plan de produccién. Pero adoptar la posicién
de Mises —que la distribucién del poder adquisitivo bajo el capitalismo
es un elemento endégeno al sistema productivo— supone admitir que la
produccién de mercancfas con fines de lucro 70 se rige por la «méxima
satisfaccién de los deseos humanos», a no ser que se intente decir que
los deseos humanos se generan en alguna correlacién milagrosa con los
ingresos monetarios.

Llegamos asf a la no disponibilidad de los precios como un medio
de célculo econémico bajo el socialismo. Mises acepta que puede haber
mercados, y por lo tanto precios de mercado, para los bienes de consu-
mo en una economia socialista, pero el problema vendria con los medios
de produccién. «Los bienes de produccién en un sistema socialista son
exclusivamente comunales; son una propiedad inalienable de la comuni-
dad, y por lo tanto res extra cormmercium», escribe Mises (1935, 91). Y
«dado que ningiin bien de produccién puede ser objeto de intercambio,
ser4d imposible determinar su valor monetario» (p. 92). Para Mises, los
precios que tienen verdadera utilidad son necesariamente el resultado de
genuinas transacciones de mercado entre propietarios independientes. La
caracteristica clave del precio o del valor de cambio es que «surge de la
interaccién de las valoraciones subjetivas de todos los que toman parte
en el intercambio»; solo en virtud de este hecho el valor de cambio «pro-
porciona un control sobre el empleo apropiado de los bienes» (p. 97).
Nos inclinamos a estar de acuerdo con Mises en esto. Puede haber otros
medios de «controlar el empleo apropiado de los bienes», pero acepta-
mos su concepto de precios como los términos a los que los propietarios
estin dispuestos a desprenderse o a adquirir bienes. Sin embargo, Oskar
Lange crey6 que Mises era vulnerable precisamente en este aspecto, y lo
convirti6 en el punto débil para su ataque.

¥.4. Lange vy el socialismo neoclasico

«El término ‘precio’ [sostiene Lange] tiene un doble significado. Puede
emplearse en su sentido ordinario, es decir, como la relacién de inter-
cambio de dos mercancfas en un mercado, o puede tener el significado

12. Esto no es diferente al punto de vista de Marx de que la distribucién de los in-
gresos se rige por el modo de produccién (especificamente la distribucién de los medios
de produccién; véase, por ejemplo, Marx, 1968, 23). En ambos casos, el argumento da
lugar a una actitud de incredulidad en relacién a las propuestas de redistribucién radical
de los ingresos bajo el capitalismo.
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peneralizado de «términos bajo los cuales se ofrecen las alternativas».
...} Para la resolucién del problema de la asignacién de recursos solo
~on indispensables los precios en el sentido generalizado» (Lange y Tay-
lor, 1971, 63-64).

LLange basa su defensa del socialismo en la idea de que en una eco-
nomia socialista puede operar un sistema de precios en el sentido gene-
ralizado, emulando en cierto modo el funcionamiento de un sistema de
mcrcado, pero sin que exista un mercado real para los medios de pro-
Juccién. Vamos a esbozar las principales caracteristicas de la posicién de
| ange para contrastarlas con nuestras propias propuestas y proporcionar
un marco para los contra-argumentos de la Escuela Austriaca.

Lange parte de los principios del equilibrio general walrasiano, ha-
viendo hincapié en que el vector de precios de equilibrio de una economfa
competitiva est4 determinado a condicién de que equilibre la oferta y la
Jdemanda de todas las mercancias, mientras (q@) los agentes toman los pre-
vios como dados, que no pueden alterar, y () optimizan con precisién en
rclacién a dichos precios. Dados (@) y (b), cada vector de precios se corre-
laciona con un patrén definido de exceso de demandas o de suministros
para todas las mercancias, y solo un vector de precios se asigna al vector
cero de exceso de demanda!3. Lange plantea que no existe ninguna razén
por la que una economia socialista no pueda explotar este principio. Lo
que se necesitaria es que la autoridad de planificacién establezca «precios
contables» para todos los medios de produccién y emita ciertas instruc-
ciones a los gerentes de las empresas: tratar los precios contables como
dados; elegir la combinacién de factores de produccién que minimice el
coste medio de produccién a los precios dados; y fijar la produccién de
tal forma que el coste marginal sea igual al precio del producto. Al mis-
mo tiempo, los gerentes del conjunto de las industrias deben seguir la
ultima regla, «el principio que les guiari en sus decisiones de expansionar
una industria (mediante la construccién de nuevas plantas o la ampliacién
de las antiguas) o de reducirla» (Lange y Taylor, 1971, 81).

Por su partg, lus consumidores toman decisiones de demanda mientras
los trabajadores lo hacen sobre la oterta de trabajo, en ambos casos sobre
la base de los precios y las tasas salariales que se les presentan.

No existe ninguna garantfa, por supuesto, de que las decisiones to-
madas frente a cualquier vector dado de precios contables sean mutua-
mente compatibles. En caso de incompatibilidad, la autoridad encargada
de la planificacién desempeiia la funcién del «subastador» walrasiano,

13. Si bien es consciente de que bajo ciertas condiciones pueden surgir problemas
con soluciones muiiltiples e inestabilidad de equilibrio, Lange asume que un equilibrio ge-
neral Gnico y estable es la norma.
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elevando el precio contable de los bienes con exceso de demanda y ba-
jando el precio de los bienes con sobreoferta!4. Esto deberfa conducir,
a lo largo de varias iteraciones, al equilibrio general socialista. No se
puede negar el ingenio de esta «solucién» y tampoco es dificil advertir
su ventaja tictica: los economistas neocldsicos que se inclinan a aceptar
la teoria walrasiana como una explicacién adecuada del funcionamien-
to de las economfas capitalistas, mutatis mutandis, se verin forzados a
aceptar la validez del socialismo langeano.

8.5. Algunos argumentos austriacos

Frente a este breve esbozo de Lange, vamos a examinar ahora algunas de
las objeciones planteadas por sus criticos austriacos. Identificamos tres ob-
jeciones principales: la afirmacién de que la propuesta de Lange compro-
mete las premisas b4sicas del socialismo, la naturaleza estitica de la teorfa
de Lange y el problema de los incentivos.

Mises (1986, 1024) afirma que, segin la definicién tradicional, el
socialismo implica necesariamente «la desaparicién del mercado y de
la competencia catalictica». La supuesta superioridad del socialismo
descansaria en la «unificacién y centralizacién» inherente a la nocién de
planificacién:

El obsesivo afdn que a los teéricos socialistas tiltimamente les ha entrado por
demostrar que su sistema en modo alguno exige suprimir la competencia
catal4ctica ni los precios de mercado constituye abierto (o ticito) reconoci-
miento de cudn fundado es el diagnéstico y cuén irrefutable resulta la impla-
cable crftica que contra las doctrinas socialistas formulan los economistas.

Aunque no se menciona directamente a Lange por su nombre, pa-
rece evidente que el objetivo aqui son propuestas como la suya. Si bien
reconocemos que gran parte de la posterior literatura «socialista de mer-
cado» compromete al socialismo, pueden apuntarse varios elementos en
defensa de Lange. En primer lugar, subraya que la distribucién del ingre-
SO €n su sistema queda bajo control social y que sera muy diterente del
capitalismo. En segundo lugar, argumenta que los planificadores socia-
listas tendrin en cuenta los costes y beneficios externos que son ignora-
dos por las empresas privadas (aunque no dice exactamente c6mo). En
tercer lugar, si bien su sistema emula en cierto modo el funcionamiento
de una economia competitiva, sefiala que en el capitalismo actual preva-
lecen «el oligopolio y el monopolio» (1938, 107), lo que conduce a una
asignacién inferior de recursos. Por Glimo, queremos hacer referencia

14. La referencia aquf es a Léon Walras, quien en sus Elementos de Economia polftica
pura de 1874 introdujo la ficcién teérica de un subastador para toda la economfa.
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al ensayo de Lange (1966) en el que revisa sus argumentos de treinta
snos antes. En aquel momento situaba sus primeras propuestas de mer-
«ado esencialmente como formas de resolver un sistema de ecuaciones
simultdneas (las del equilibrio general), pero ahora que las computadoras
vlectrénicas estdn disponibles, dice, ¢por qué no resolver las ecuaciones
dircctamente? «El proceso del mercado con sus tanteos engorrosos se
vuclve anticuado y asf puede ser considerado como una herramienta de
viilculo de la edad pre-electrénica (1967, 281). A este respecto, puede
wwr més apropiado calificar las ideas de Lange de «socialismo neoclisico»
que de «socialismo de mercado»: es evidente que €l consideraba el mer-
cado —incluso su mercado artificial de 1938— como un medio posible
para lograr un cierto tipo de optimizacién.

Una segunda objecién que los autores austriacos plantean a Lange es
Ia referida a la naturaleza estitica de su solucién. Lavoie (1985, cap. 4)
sostiene que Lange respondié a una pregunta que Mises consideraba
trivial, al tiempo que no abordaba la cuestién dificil de la dindmica. No
hay duda de que Lange emplea una teoria de equilibrio estitico, pero su
método es la estdtica comparativa, y especifica un mecanismo de ajuste
que supuestamente converge en el equilibrio general después de cual-
quier cambio paramétrico (por ejemplo, un cambio en la tecnologfa o
cn las preferencias de los consumidores). Es cierto que Mises negé que
¢l cdlculo econémico supusiese un problema bajo condiciones estaticas.
Sin embargo, por «condiciones estiticas», Mises entendfa una verdade-
ra estasis, donde «los mismos acontecimientos en la vida econé6mica son
siempre recurrentes» (1935, 109). Cualquiera que sea el problema que
pueda tener el sistema langeano, no es posible afirmar que Mises lo re-
futase de antemano.

El aspecto mis sustancial de lo planteado por Mises y Hayek, enfati-
zado mi4s tarde por Lavoie, hace referencia a la velocidad de ajuste des-
pués de un cambio paramétrico. Hayek, por ejemplo, observando que
cn el mundo real «el cambio constante es la regla», afirma que «si y hasta
aqué punto algo se aproxima al equilibrio deseado depende de la veloci-
dad con la que los ajustes se puedan hacer» (1949, 1835). Hayek contunua
sefalando que los precios dictados centralmente no pueden responder
al cambio con la misma flexibilidad que los verdaderos precios del mer-
cado. La importancia de este punto va més all4 de la valoracién del ar-
gumento particular de Lange. En términos mi4s generales, si los cilculos
necesarios para la planificacién socialista tardan demasiado en relacién
con el ritmo en que se producen los cambios en la demanda de los con-
sumidores y en la tecnologia, entonces la planificacién tiene realmente
un problema. Sin embargo, en los capftulos 3 y 6 de Towards a New So-
cialism demostramos que con la tecnologia informaitica actual los cilcu-
los relevantes se pueden llevar a cabo con suficiente rapidez.
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Tal vez deberfamos hacer una pausa en este punto. L.a acusacién de
que la naturaleza «estitica» del sistema de Lange le priva de cualquier apli-
cacién a la realidad es el aspecto clave del resurgimiento moderno de la
corriente austriaca y, aunque nuestras propuestas son sustancialmente di-
ferentes a las de Lange, podria entenderse que son vulnerables al mismo
tipo de critica. Particularmente relevante para nuestras ideas es la afir-
macién de Mises y Hayek de que los planificadores socialistas, fuera de
una economfa estitica, no pueden disponer de la informacién completa
y actualizada que necesitan sobre las posibilidades de produccién. En la
medida en que tal suposicién se basa en los limites de las comunicaciones
y de la capacidad de almacenamiento de datos, y en el presente esa con-
sideracién ha quedado obsoleta, ¢habrfa alguna otra base? Lavoie sugiere
que el problema radica no tanto en la recoleccién de informacién como
en la propia creacién de la informacién relevante. Es cierto que si la tec-
nologfa y la demanda de los consumidores cambian a lo largo del tiem-
PO, la mejor manera de alcanzar cualquier objetivo no siempre (o incluso
generalmente) podri conocerse de antemano. En este punto la experi-
mentacién es necesaria. En la medida en que los empresarios capitalistas
llevan a cabo tal experimentacién, desempefian una importante funcién
social. Pero nos parece infundada la idea de que solo los empresarios ca-
pitalistas son capaces de realizar esa funcién!S. Una economia socialista
podria establecer un «presupuesto para la innovacién» por el cual una
fraccién acordada del tiempo de trabajo social se dedica exclusivamente
a dicha experimentacién con nuevos procesos y productos. Las empresas
existentes o grupos de personas con nuevas ideas podrian solicitar par-
ticipar de ese presupuesto. Tal presupuesto podria dividirse entre dos o
mis agencias paralelas para que los eventuales innovadores tengan mis
de una oportunidad de financiar sus ideas (disminuyendo asf el riesgo de
«osificacién» del proceso). A medida que estén disponibles los resultados
de esa experimentacién, se podrin incorporar los nuevos productos que
hayan tenido éxito al plan ordinario, mientras que las tecnologfas igual-
mente exitosas podrin quedar «registradas» como un elemento mis de
ia estructura regular de 1a abia mpur-output de la economisa. Para abun-
dar en todo esto pueden verse los capitulos 6 y 9 de nuestro citado libro.

La tercera objecién se refiere a los incentivos, en relacién a la fun-
cién social que cumplen los capitalistas. Lange plantea en su modelo que
los gerentes socialistas sigan ciertas reglas para lograr la asignacién 6p-

15. El aspecto cierto de que una economia dindmica debe estar buscando constan-
temente nuevos métodos y productos, y por lo tanto la informacién sobre la «funcién de
producciéns» no estd dada de una vez por todas, tiende a deslizarse en Mises y Hayek ha-
cia el «misticismo del empresario», un subjetivismo radical para el que no encontramos
ninguna justificacién ciencffica.
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uma de recursos. Mises responde que si bien puede parecer razonable
«stablecer un paralelismo entre estos gerentes socialistas y los gerentes
atlariados de una sociedad anénima capitalista, todo el argumento pasa
por alto el papel vital de los propios capitalistas, que no puede ser emu-
l.ido por los funcionarios asalariados. El ajuste dindmico de una econo-
mia capitalista requiere

que el capital debe poder ser retirado de determinadas lineas de produccién,
de determinadas empresas y negocios, y aplicarse a otras lineas de produc-
cién. Este no es un asunto para los gerentes de las sociedades an6nimas,
sino que es esencialmente una cuestién para los capitalistas, los capitalistas
que compran y venden acciones y participaciones, que hacen préstamos y
los recuperan... que especulan con todo tipo de mercancfas [...] hacer afluir
capital a ciertas ramas de la produccién, a ciertas empresas y actividades, re-
tirdndolo de otras ramas de la produccién, de otras empresas y actividades.
No son los directores de las sociedades por acciones quienes se encargan de
ello, sino los capitalistas que venden o compran acciones, conceden présta-
mos o los cancelan, depositan o retiran dinero de los bancos, se entregan a
toda clase de especulaciones con las mercancfas (Mises, 1968, 133).

Ademis, sostiene Mises, «ningiin socialista discutirfa que la funcién
(ue los capitalistas y especuladores desempefian bajo el capitalismo...
solo se realiza porque operan bajo el incentivo de conservar sus bienes
y de obtener ganancias para aumentarlos o que al menos les permitan
vivir sin disminuir su capital» (141). Tal vez sea asi, pero la importancia
del argumento aquf no esti del todo clara. En cierto sentido Mises est4
argumentando en contra del socialismo de mercado, alegando que el
sistema de mercado no puede funcionar sin los capitalistas. Esto podria
ser cierto pero, como dijimos anteriormente, el «socialismo de merca-
do» no es una referencia muy precisa para el sistema de Lange. Por otro
parte, puede estar sugiriendo que las decisiones importantes de inver-
sién, de liquidacién o consolidacién de empresas, etc., no pueden re-
ducirse a reglas sencillas. Esto también es cierto, y tal vez vaya contra
' inge Sin embargon, si ln que Mises quiere decir es gue rales decisiones
solo las pueden tomar de manera consciente (con la debida atencién al
riesgo pero sin un excesivo conservadurismo) individuos motivados por
la perspectiva de una gran riqueza personal (en caso de éxito) o de la
ruina financiera personal (en caso de fracaso), entonces estamos com-
pletamente en desacuerdo.

9. ¢POR QUE EL TIEMPO DE TRABAJO?

En una conferencia organizada en 1992 bajo los auspicios de Waclaw
Klaus en el Instituto Pareto de Lausana, fuimos los tinicos economistas
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que defendimos la idea de una economia planificada. Se nos criticé el
uso de la teoria del valor-trabajo como una forma de «naturalismo». Nos
dijeron que no tenfa mis sentido decir que el trabajo es la base del valor
de lo que serfa decir que es el petréleo. Desde hace tiempo una linea de
nuestro programa de investigacién ha sido precisamente contribuir al res-
tablecimiento de la validez cientffica de la teoria del valor-trabajo. En la
actualidad existe un creciente mimero de investigaciones empiricas que
validan la teorfa del valor-trabajo, y estamos mas convencidos que nunca
de la solidez de este enfoque?S.

Se han destacado también otros dos aspectos, en esta ocasién por
economistas de izquierda. En primer lugar la cuestién de si es vilido o no
utilizar la categorfa de valor-trabajo para una economf{a socialista. éNo
deberiamos considerar el valor, y el «trabajo abstracto» sobre el que se
basa, como un rasgo especifico del capitalismo? En segundo lugar, éno
fue Marx un crftico radical de la idea del «dinero laboral», y no estamos
proponiendo justamente lo que él atacé?

9.1. Valor y trabajo abstracto

En cuanto a la primera cuestién, la idea de que el concepto de valor-tra-
bajo es especifico del capitalismo tene un cierto atractivo. No se quiere
asi cometer el error de la economia clisica y neoclisica de tomar for-
mas histéricas pasajeras, como el salario y el capital, como caracrerfsti-
cas eternas para todas las economfas.

Con la abolicién de la produccién de mercancfas bajo el socialismo,
éno desaparecer4 también el valor? Creemos que esta idea confunde cate-
gorias transhistéricas con su forma histérica de aparicién. Los instrumentos
de produccién son una categorfa transhistérica, mientras que el capital es
una forma histérica especifica bajo la que pueden ser representados. Con-
sideramos el trabajo humano abstracto como una categoria transhistérica
similar. Es la adaptabilidad del trabajo humano lo que nos distingue de
otros animales. A diferencia de las hormigas o las abejas. los humanos no
nacemos con una tarea detfimda: aprendemos nuestros roles en la vida y
podemos aprender a movernos entre ellos. Es esta potencialidad abstracta
y polimorfa del trabajo humano lo que hace posible la sociedad humana.
Todas las sociedades estin limitadas por las horas del dia y por el tamafio
de la poblacién. Difieren por la forma en la cual los individuos pasan de
ser nifios indiferenciados a agentes productivos que desempeiian papeles
concretos. En las sociedades basadas en las castas, la potencialidad abstrac-
ta de cada individuo finalmente no se realiza, pero la potencialidad est4

16. Véase Ochoa (1989), Petrovic (1987), Shaikh (1984), Valle Baeza (1994), Cockshott
y Corrrell (1997), Cockshott, Cottrell y Michaelson (1995), Cockshott y Cottrell (2003).
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ahi. No hay diferencias genéticas significativas entre un nifio intocable y
un brahmién, aunque las costumbres sociales les pueden hacer parecer a
los actores de esa sociedad que tales diferencias existen.

Al permitir en principio que cualquier persona pueda ser contratada
para cualquier trabajo para el que se haya capacitado, la sociedad capi-
1.1lista pone de manifiesto el polimorfismo abstracto del trabajo humano
miis claramente que los modos de produccién anteriores. Por supuesto,
«.ibemos que existe discriminacién por motivos del color de la piel, la
1eligién o el género, pero tal discriminacién est4 en contradiccién con el
principio subyacente de la movilidad laboral y la tendencia de la sociedad
capitalista es la de reducir esa discriminacién. La fluidez abstracta del
trabajo humano se frena en la sociedad capitalista por las divisiones de
« lase que restringen la educacién y la formacién a las familias de la clase
trabajadora. Pero son precisamente estas limitaciones al trabajo abstrac-
10 las que el socialismo abolird permitiendo que todos los nifios tengan
las mismas opciones para las distintas ocupaciones. Esta es una caracte-
ristica esencial del socialismo: transforma la abstraccién de la igualdad
hhumana en una realidad social.

V.2. Marx y la critica del «dinero laboral»

‘Somos culpables de proponer un sistema de «dinero laboral» como el
(ue Marx criticaba? La respuesta breve es que no. Sin embargo, las cri-
ticas de Marx (y de Engels) a los sistemas de dinero laboral han sido
malinterpretadas por distintos autores, desde Karl Kautsky al anticomu-
nista historiador de la economia Terence Hutchison, por lo que en este
apartado trataremos de aclarar las cosas.

El prop6sito fundamental de la critica de Marx y Engels a las pro-
puestas de dinero laboral es hacer ver que representan una apropiacién
socialista ingenua de la teoria ricardiana del valor. Los reformadores sos-
tenfan que si se pudiese imponer el principio de que todas las mercancias
~se intercambien realmente segiin el trabajo incorporado en ellas, enton-
Ces con roda seguridad la explotacion desapareceria. De alu los proyec-
tos —desde John Grey y los «socialistas ricardianos» en Inglaterras, a
Proudhon en Francia y Rodbertus en Alemania—, para imponer el in-
tercambio de acuerdo a los valores-trabajo!”. Desde el punto de vista de
Marx y Engels, tales propuestas, por honestas que fueran las intencio-

17. Marx critica el sistcma de Proudhon en su Miseria de la Filosofta ({1847} 1963),
y trata a John Gray en su Contribucién a la Critica de la Economia Politica de 1859 (cuya
seccién pertinente se reimprime como Apéndice a Marx, 1963), mientras Engels aborda
la variante de Rodbertus en su Prefacio de 1884 a la primera edicién alemana de Miseria
de la Filosoffa (otra vez, en Marx, 1963). Entre Marx en 1847 y Engels en 1884 encon-
tramos una lfnea consistente de ataque a tales propuestas.
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nes de sus propugnadores, representaban un intento utépico y de hecho
reaccionario de hacer retroceder el reloj a un mundo de produccién sim-
ple de mercancias y de intercambio entre productores independientes que
son propietarios de sus propios medios de produccién.

Los utopistas del dinero laboral no alcanzaban a reconocer dos as-
pectos esenciales. En primer lugar, que la explotacién capitalista tiene
lugar a través del intercambio de mercancias de acuerdo con sus valores-
trabajo (donde el valor de la mercancfa especial fuerza de wrabajo viene
determinado por la cantdad de trabajo contenida en los medios de sub-
sistencia que adquieren los trabajadores). En segundo lugar, si bien en
el capitalismo el contenido de trabajo regula el equilibrio a largo plazo
de las relaciones de intercambio de las mercancias, el mecanismo por el
cual la produccién se ajusta continuamente a la evolucién de la deman-
da y al cambio tecnolé6gico, depende de la divergencia de los precios de
mercado respecto de sus valores de equilibrio a largo plazo. Tales diver-
gencias generan tasas de ganancia diferenciales, lo que a su vez conduce
al capital a ramas de la produccién en las que la oferta es insuficiente y
lo expulsa de las ramas en las que la oferta es excesiva, tal y como ana-
lizaron Adam Smith y David Ricardo. Si tal divergencia se suprime por
decreto y se inhabilita de ese modo el mecanismo de seiiales de los pre-
cios del mercado, habri caos, y por todas partes aparecerian escaseces y
excedentes de mercancias especificas!.

Un aspecto que surge reiteradamente en la critica marxiana es el si-
guiente: segin la teoria del valor-trabajo, quien gobierna los precios de
equilibrio es el iempo de trabajo socialmente necesario, y no solo el con-
tenido «bruto» de trabajo (Marx, 1963, 20-21, 66, 204-205). Pero en las
sociedades productoras de mercancias, lo que es trabajo socialmente nece-
sario solo se establece a través de la competencia mercantil. El trabajo es en
primera instancia «privado» (llevado a cabo en empresas independientes),
y se valida y constituye como social solo a través del intercambio de mer-
cancfas. La necesidad social del trabajo tiene dos dimensiones. En primer
lugar, se refiere a las condiciones técnicas de produccién y la productivi-
dad fisica del trabajo. Los productores neticienres 0 perezosos, o los que
utilicen tecnologia anticuada, no lograrin realizar un precio de mercado
en linea con su inversién real de trabajo, sino solo con la cantidad menor
que se define como «necesaria» (con respecto a la productvidad media o
a la técnica 6ptima Marx no siempre es consecuente precisando cuil). En
segundo lugar, hay un sentido en el que la necesidad social de trabajo es
relativa a la estructura predominante de la demanda. Si una determinada
mercancia se produce en exceso en relacién a la demanda, no conseguiri

18. La cita directa no es siquiecra necesaria para establecer estos aspectos. Véase, por
ejemplo, Marx (1963, 17-20, 60-61, 66-69, 203-206).
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1calizar un precio en linea con su valor-trabajo, aunque haya sido produ-
« ila con una eficiencia técnica media o superior. Los partidarios del di-
nero laboral quieren cortocircuitar este proceso, actuando como si todo
| trabajo fuera inmediatamente social. Los efectos en una sociedad pro-
Jductora de mercancias inevitablemente serfan desastrosos.

Ahora bien, la leccién de Marx y Engels a los socialistas del dinero-
l.iboral acerca de las virtudes del mecanismo de oferta y demanda bajo ¢l
capitalismo, asi como la necedad de fijar de un modo arbitrario los pre-
vios en consonancia con el contenido real del trabajo, resultan bastante
atractivas para los criticos del socialismo. Por ejemplo, Terence Hutchi-
son (1981, 14-16) elogia a Engels por reconocer en su critica a Rodber-
tus el «papel esencial del mecanismo del mercado competitivos. «Mises
y Hayek», escribe Hutchison, «dificilmente podrfan haber argumentado
vste aspecto con més fuerza». Pero como la alabanza de Hutchison es
simplemente un prefacio de su denuncia a Engels por no darse cuenta
de que la misma critica le afecta también a él y a Marx en sus propues-
tas de planificacién socialista, es preciso ser cuidadosos al establecer los
limites de la critica marxista al dinero laboral.

Para la historia del debate ha tenido mayor importancia el que Kauts-
ky también considerase la crftica al dinero laboral como una duda respec-
to del objetivo marxiano del cilculo directo en términos de contenido de
trabajo, de modo que ya en los aiios 1920, la figura considerada como el
puardiin autorizado del legado marxista en Occidente habfa abandona-
do de manera efectiva este principio central del marxismo cl4sico!®. Con
cste trasfondo, se podra entender c6mo Mises pudo escaparse ficilmente
con un breve y bastante improvisado rechazo de la planificacién por me-
dio de los valores-trabajo.

Desde el punto de vista de la crftica al dinero laboral que hemos ex-
puesto mis arriba, los limites de esa critica deben resultar evidentes. Lo
que Marx y Engels rechazan es la idea de fijar los precios segin el con-
tenido real del trabajo en el contexto de una economfa productora de
mercancias en la que la produccién es privada. Por el contrario, en una
«conomia donde los medios de produccion estan bajou conrtroi colecuvo,

19. En su libro La revolucion social (1902, 129-133), Kautsky ofrece una breve y bas-
tante ambigua discusién sobre la «ley del valor» y el socialismo que combina aspectos de
las tesis marxistas clésicas con comentarios incongruentes sobre lo «indispensable» del di-
nero. En su obra posterior, La Revolucién del Trabajo (1925, 261-270), las formulaciones
de Marx y Engels se abandonan en favor de un argumento general sobre la necesidad del
dinero y los precios. Este argumento parece tener alguna deuda con la «crftica al dinero la-
boral» discutida arriba; también se basa en la idea de que el contenido laboral es imposible
de medir —<«no podria lograrse con la maquinaria estatal mis complicada que se pueda ima-
ginar» (p. 226)—. A propésito de esto, Kautsky (1925) es muy crftico con la «planificacién
en especie» de Neurath y udliza los mismos argumentos que Mises y Hayek.
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el trabajo se vuelve «directamente social», en el sentido de que queda
subordinado a un plan central preestablecido. Aquf el cilculo del con-
tenido laboral de los bienes es un elemento importante en el proceso de
planificacién. Y aqui la redistribucién de los recursos segiin las necesi-
dades y las prioridades sociales cambiantes no se produce a través de la
respuesta de las empresas que buscan beneficios a las divergencias entre
los precios de mercado y los valores de equilibrio a largo plazo, por lo
que la critica del dinero laboral resulta sencillamente irrelevante. Este
es el contexto de la propuesta de Marx para la distribucién de bienes de
consumo a través de «certificados de trabajo».

Esta sugerencia aparece en su forma mis completa entre los comen-
tarios criticos de Marx al Programa de Gotha del Partido de los Traba-
jadores Socialdemécratas Alemanes de 1875 (Marx, 1968). En primer
lugar, en contra de la afirmacién de que cada trabajador deba recibir «el
producto fntegro de su trabajo», Marx sefiala que una sociedad socialista
debe asignar una parte sustancial del producto total para cubrir la depre-
ciacién, la acamulacién de medios de produccién, la seguridad social, la
administracién, la satisfaccién de las necesidades de la comunidad (es-
cuelas, servicios de salud, etc.) y también las necesidades de los que no
pueden trabajar. No obstante, esto deja una porcién del producto total
para la distribucién como medios de consumo personal. En cuanto a la
naturaleza de esta distribucién, Marx habla de dos etapas en el desarro-
llo del comunismo. En algiin momento futuro, cuando «todos los ma-
nantiales de la riqueza cooperativa fluyan con abundancia», ser4 posible
«cruzar el estrecho horizonte del derecho burgués» e instituir el famoso
principio de «cada uno segiin sus capacidades, a cada uno segin sus ne-
cesidades», pero en la primera etapa del comunismo Marx contempla una
situacién en la que el individuo recupera, después de las deducciones se-
fialadas anteriormente, lo que ha aportado a la sociedad:

Lo que el productor ha dado a la sociedad es su cuota individual de trabajo.
Asf{, por ejemplo, la jornada social de trabajo se compone de la suma de las
hora <e rrabain individut o tempo ©odividuat do crabaje de cada producior
por separado ¢s la parte de la jornada social de wrabajo que €l aporrta, su part-
cipacién en ella. La sociedad le entrega un bono consignando que ha rendido
tal o cual cantidad de trabajo (después de descontar lo que ha trabajado para
el fondo comiin), y con este bono saca de los dep6sitos sociales de medios de
consumo la parte equivalente a la cantidad de trabajo que rindié (ibid., 19).

Los bonos de trabajo de los que Marx habla aquf son muy diferentes
del dinero. No circulan, ya que se anulan conforme se adquieren bienes de
consumo con un contenido de trabajo equivalente, y solo pueden ser utili-
zados para los bienes de consumo: no pueden comprar medios de produc-
cién o fuerza de trabajo, y por lo tanto no pueden funcionar como capital.
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La l6gica de la posicién de Marx es clara: el «dinero laboral» en una
sociedad productora de mercancias es utépica y econémicamente incul-
L., pero la distribucién de bienes de consumo a través de certificados de
trabajo bajo el socialismo es algo completamente diferente. Constituye
una posible forma de distribuir cierta porcién del producto social en
un sistema en el que el modo de produccién ha sido transformado con la
socializacién de los medios de produccién y el establecimiento de la pla-
nificacién, y ademais, es un modo de distribucién que el propio Marx
Jdcefiende.
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Adenda
PROBLEMAS REALES Y RESPUESTAS

Paul Cockshott

En el periodo post-soviético la izquierda perdié la confianza en el socia-
lismo. En parte esto fue una consecuencia de la situacién inmediata, pero
también se explica al haberse dado cuenta de que las economfas socialistas
tenian problemas reales. Debido a que los propios socialistas no ofrecieron
ninguna respuesta concreta a los problemas que se plantearon, y a que los
socialistas occidentales tampoco profundizaron sobre este tema, los argu-
mentos de Friedman y Hayek ganaron credibilidad. A continuacién ana-
lizaré algunos de estos problemas reales asi como sus posibles soluciones.

Coordinacién

La mayor critica contra las economias socialistas ha sido la de que una
economia planificada es inherentemente menos eficiente que una de mer-
cado debido a la magnitud de la burocracia que se necesita para planificar
una economia a gran escala. Si existen cientos de miles, o tal vez millo-
nes de productos diferentes, ninguna autoridad central de planificacién
puede llevar a cabo un seguimiento exhaustivo de tales productos. Asu-
micndo esto, las auroridades se vieron obligadas a establecer objetivos de
produccion bruta para las diferentes industrias. Para algunas industnas,
como la del gas o la de la electricidad, esto no fue un problema. Con la
electricidad y el gas no cabe diferencia, y un kilovatio es un kilovatio,
no existe discusién. Pero incluso para otra industria a granel como es la
del acero, existia una gran variedad de planchas y barras de acero, dife-
rentes grados de acero con distinta flexibilidad, etc. Como los planifi-
cadores no podian hacer un seguimiento de todas estas variedades y se
limitaban a fijar los objetivos de los laminadores en toneladas, entonces
los laminadores maximizaban el tonelaje de aquella variedad que fuera
ma4s ficil de producir para cumplir tales objetivos de tonelaje.

134




PROBLEMAS REALES Y RESPUESTAS

El ejemplo del acero es algo forzado, ya que ese grado de diferencia-
« in ¢ra atn bastante manejable por los métodos administrativos tradicio-
miles. Los objetivos de tonelaje atin podian fijarse en correspondencia
«on los distintos tipos de acero. Pero si observamos el caso de los pro-
Juctos de consumo, como la ropa, vajilla, etc., entonces la variedad de
productos era demasiado amplia y los objetivos comenzaron fijarse en
relacién a la produccién monetaria. El plan especificaba un crecimiento
«n ¢l valor de la produccién de ropa, muebles, etc., y en lo que esto fina-
mente se traducia en términos de produccién dependia de la estructura
e precios existente. Para prevenir otras formas de engafio por parte de
las empresas en la planificacién, era importante que los precios fueran
cconémicamente realistas. Si el precio de las sillas es muy alto compa-
rado con el de las mesas, para las fabricas resulta racional concentrarse
en la produccién de sillas.

Recurriendo a los objetivos monetarios, las economfas socialistas
vstaban concediendo la razén a parte de los argumentos de Mises. Re-
currian al cdlculo monetario que él habfa declarado que era vital para la
racionalidad econémica. L.os economistas liberales sostienen que resulta
imposible para los planificadores hallar unos precios racionales, cosa que
solo el mercado competitivo es capaz de hacer. La planificacién requie-
re agregacion; la agregacién implica objetivos monetarios; los objetivos
monetarios requieren precios racionales; los precios racionales requieren
¢| mercado. Pero si tienes mercado puedes prescindir de la planificacién.
Asi pues, la planificacién implicaba dialécticamente la superacién de la
propia planificacién.

Ahora bien, conviene destacar que este es un argumento en bue-
na medida teérico. En los dltimos tiempos de la URsS este argumento se
sostuvo con muchas evidencias anecdéticas, pero la evidencia empirica
respecto a la eficiencia macroecon6mica del mercado es mucho menor,
incluso la que se pueda comparar con la de la planificacién clasica so-
viética. Tal y como muestra Robert Allen (2003), la tinica economia ca-
pitalista cuya tasa de crecimiento a largo plazo superaba a la de la URss
tie la de Japon, cuyo modelo era en cierto modo e} del capitalismo no
planificado. En comparacién con otros paises que partieron del mismo
nivel econ6mico en la década de 1920, la URSS crecia mucho mais ripi-
damente. Se puede argumentar que esto tuvo como causa las ventajas
macroeconémicas de la planificacién, ya que al eliminar la incertidumbre
sobre la futura demanda del mercado permitié6 fomentar una mayor in-
versién, y puede que esta ventaja macroeconémica superara cualquier
ineficiencia microeconémica asociada a los planes.

La mayor evidencia de que los mercados pueden funcionar mejor
que los planes vendria de China, sin duda de la perspectiva ortodoxa
china. El argumento es que una economia socialista de mercado evita
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la inestabilidad macroeconémica del capitalismo al mismo tiempo que
mantiene la eficiencia microecon6mica del mercado. Como prueba se
citan las altas tasas de crecimiento que se han venido registrando tras la
reestructuracién de Deng. Pero desde Deng, China ha seguido el cami-
no mercantilista. Esto tiene como resultado el empobrecimiento relativo
de los trabajadores chinos, cuyos productos son exportados a los EEUU
a cambio de dinero americano. Este iiltimo no supone ningiin beneficio
para los trabajadores chinos, pero permite a las empresas privadas chinas
comprar bienes en los EEUU. Desde el punto de vista del Estado chino
se trata de una cuestién mis compleja. Por un lado, las empresas pt-
blicas chinas también pueden adquirir compaiifas extranjeras, pero a
largo plazo esta ventaja es discutible ya que se sacrifican los bienes rea-
les que se podrian haber utilizado para mejorar la economfa china y la
calidad de vida.

Hist6éricamente, el proceso de tener una economia basada en las ex-
portaciones ha permitido a China evitar los vetos tecnol6gicos que Oc-
cidente impuso a la URsS, lo que ha facilitado que se pusiera ripidamente
al dfa respecto a las técnicas productivas. Ahora que China est4 adelan-
tando a los EEUU en algunas 4reas de la produccién en masa, esa ventaja
resulta menos evidente, y esti girando hacia un mayor consumo interno
y unos salarios mis elevados, y efectivamente, esto es algo que est4 suce-
diendo en China a diferencia de Alemania. Podria ser que la ventaja en el
crecimiento que experiment6 China en la era post-Deng fuera mis bien
producto de una nueva habilidad para importar las técnicas productivas
mis modernas y no de la eficiencia microeconémica. Pero lo que que-
da suficientemente claro es que la reestructuracién a favor del mercado
tuvo como efecto el crecimiento de las desigualdades econ6micas, dando
lugar al auge de una nueva clase doméstica billonaria. Todo ello, por lo
dema4s, genera una presién politica para ampliar la propiedad privada y
reducir la posicién atin dominante de la industria estatal.

Asf pues, surge la pregunta de si puede realmente funcionar un sistema
planificado con una gama de productos altamente diversificada. v cé6mo
podria tal sistema superar el argumento sobre el cilculo socialista
de Mises. Junto con otros autores, vengo argumentando desde finales de
los 80 que la respuesta es si.

La critica de Mises al socialismo se centraba en la necesidad de com-
parar los costes que tienen las formas alternativas de hacer las cosas. A
menos que puedas comparar esos costes, no es posible elegir el méto-
do mis eficiente. Nuestra respuesta ha sido que el tiempo de traba-
jo no solo representa una alternativa, algo con lo que Mises estaba de
acuerdo, sino también que con la moderna tecnologia de computacién
es perfectamente posible disponer de forma actualizada de la informa-
cién del coste laboral para cada input del proceso productivo. Usando
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s1as tecnologias, los distintos centros de trabajo pueden disponer de in-
lormacién tan vilida como la de los precios para elegir entre diferentes
1ecnicas de produccién.

Hay limites al uso de los valores-trabajo del mismo modo que los hay
«on cualquier otra medida escalar como pueda ser el precio, ya que las
1estricciones productivas pueden obedecer a diversos factores. No solo
la fuerza de trabajo, sino también los recursos naturales y las considera-
«iones ecolégicas obstaculizan lo que podemos hacer. Ninguna medida
vscalar puede controlar esto. Pero el problema de cémo tratar con miil-
tiples obstdculos como estos ya fue resuelto por las economfias socialistas
alld en los afios treinta. Kantorévich disefié una técnica general para sa-
her c6mo establecer un plan socialista sometido a restricciones que van
mds alld de la del tiempo de trabajo (Kantorévich, 1969). El método de
Kantor6vich es una forma de cilculo en especie, es decir, no monetaria.
No era prictico usarlo a nivel de toda la economia soviética durante su
¢poca porque los recursos informaticos eran escasos, pero desde los afios
noventa los ordenadores se han extendido definitivamente. Podemos en-
contrar una buena introduccién a este tema en la obra Abundancia Roja
de Francis Spufford (2011).

Por lo tanto, en relacién al momento en que Mises lo formulé, el
problema central del cdlculo econémico en el socialismo sin contar con
¢l dinero est4 resuelto. No era aplicable a la URSS por dos razones: g) la
tecnologia informitica no existia; b) hubiese significado reemplazar el
cdlculo y el pago monetarios por una contabilidad laboral no transferible.
Esto habrfa supuesto un paso radical hacia una mayor igualdad social.

lgualdad

La contabilidad en tiempo de trabajo desmitifica y desfetichiza las re-
laciones sociales. Antes que las relaciones entre las personas y una cosa
«objetivas llamada dinero, lo que est4 realmente en juego son las vidas
de las personas. Si consigo una hora de crédito social por cada hora de
rrabajo v con este crediro puedo adquirir productos que han costado
una hora en ser elaborados, entonces es evidente que estoy participan-
do en términos de igualdad en el intercambio social. Por el contrario, si
solo consigo un crédito de 40 minutos por una hora de trabajo, estd
claro que sucede algo extrafio. Si esa diferencia se explica porque existe
un impuesto sobre la renta del 33 %6 y sobre cuya existencia tuve la po-
sibilidad de votar, eso es una cosa. Pero si lo que veo es que otra perso-
na esti consiguiendo un crédito de mis de una hora por cada hora de
trabajo de las que ella realiza, entonces empezaré a pedir explicaciones.

La contabilidad en tiempo de trabajo tiene un presupuesto de igual-
dad y equidad. Si una persona recibe una retribucién mayor a lo que
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trabaja, la implicacién a priori es que sucede algo raro. Adoptar esa for-
ma de contabilidad implica una gran presién hacia la nivelacién, tanto
entre diferentes categorfas de trabajo, como entre hombres y mujeres.
Obviamente elimina por completo la posibilidad de no percibir ingresos
y establece al mismo tiempo la presuncién moral de que el trabajo es la
dnica fuente legitima de ingresos. Cualquier otro ingreso (a los mayores,
los enfermos, las familias con hijos) debe ser una deduccién explfcita y
voluntaria de los ingresos de aquellos que trabajan.

No hay nada especialmente original en este sistema que de manera
sucinta acabamos de describir, que he explicado mis desarrolladamen-
te en otros de mis trabajos. Simplemente se trata de una elaboracién li-
teral y detallada de las propuestas de Marx en sus comentarios al bo-
rrador del programa de 1875 de los socialistas alemanes. La idea serfa
que la gente disponga de tarjetas electrénicas de crédito laboral, cuyo
crédito solo se puede canjearse y no circular!. No se podrian hacer in-
gresos a las cuentas de otras personas, pero sf canjearlos por productos
en las tiendas comunitarias, lo cual elimina por completo la posibilidad
del mercado negro.

Para el correcto funcionamiento de este sistema es absolutamente
esencial que la distribucién de los valores-trabajo de los bienes sea realis-
ta. Un gobierno socialista debe evitar la tentacién de valorar a la baja los
productos que se ofrezcan en las tiendas comunitarias, pues si lo hace se
generari un exceso de poder adquisitivo en términos de los créditos labo-
rales existentes. Si producir pan requiere 300 millones de horas-hombre
pero se vende solo a 100 millones de horas, se deberfa expedir el exceso
de 200 millones de créditos a los panaderos, molineros, granjeros, etc.
Este tipo de subestimacién, lo sabemos por la amarga experiencia, solo
nos lleva a las colas y a una imagen de escasez.

Si los precios se igualan al contenido laboral de los productos, en-
tonces las desviaciones de las ventas con respecto a la produccién actual
se pueden utilizar para ajustar los objetivos de la planificacién en tiem-
po real, redistribuyendo el trabajo de los productos que tengan poca de-
manda hacia aqueilos que se estan agorando.

No obstante, en una economfa planificada seguirian existiendo desvia-
ciones del precio de distribucién con respecto al contenido de trabajo por
razones medioambientales. Si el sistema de planificacién tuviera una restric-

1. Para una idea desfasada de c6mo podria funcionar puede verse la novela Miran-
do atrds (1888) del socialista ut6pico Bellamy. Inventé la idea de las tarjetas de crédito.
Sus tarjetas estaban basadas en la tecnologfa de tarjetas perforadas del siglo x1x. Se recibi-
rfa una tarjeta nueva cada mes y con las compras que se realizasen se irfan canjeando de la
tarjeta. La tienda fue concebida como un cruce entre Argos y Amazon. Seleccionabas los
productos de un catdlogo en la tdenda, y luego eran entregados directamente a casa me-
diante un sistema de tubos neumaiticos.
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«16n respecto a la produccién de combustibles fésiles, porque se reducen
un 29 al afio, entonces las autoridades planificadoras estarfan obligadas
1 clegir entre fijar el precio de distribucién por encima de su valor-trabajo
o racionarlo. Si el petréleo fuera distribuido a un precio con recargo, los
productos que no contuvieran combustibles fésiles deberfan distribuirse
von descuento. Se podria hacer que los recargos o descuentos medioam-
hicntales quedasen reflejados en las etiquetas de los productos.

La distribucién comunista gratuita de productos y servicios solo es
viable para aquellos productos y servicios que cumplen ciertas condi-
«iones especiales:

1. Cuando la asignacién puede ser racionada de acuerdo a decisiones
preestablecidas o mediante colas. Asf es como funciona el Sistema Nacio-
nal de Salud; puedes recibir tratamiento gratuito pero solo si un médico
decide que lo necesitas, y si estds dispuesto a esperar tu turno.

2. Cuando su uso real puede calcularse ficilmente de forma previa.
Sabemos que la demanda establecida para la escuela primaria viene fijada
por el nimero de nifios en edad de escolarizacién, y el hecho de que la es-
cuela sea gratuita eleva la demanda a su limite, y no va m4s allA.

3. Cuando los recursos se malgastan si no se utilizan. Algunos ejem-
plos serfan el suministro gratuito de calefaccién en la URSS proveniente
de la energia desechada por las centrales eléctricas; el transporte gratuito
para pensionistas fuera de las horas punta o el uso gratuito de Internet
una vez instalada la infraestructura bisica.

Iixcedente

La economia socialista planificada tiene una forma caracterfstica de ex-
traccién del excedente. La magnitud del excedente viene determinada
por la asignacién planificada del trabajo de la sociedad entre dos agrega-
dos: lo que se necesita para reproducir a la propia poblacién trabajadora
por un lado, y el resto de actividades por otro. Esto funciona justo a la
inversa del mecanismo que opera en el capitalismo, donde lo que apa-
rece primero es la divisibn monetaria del valor anadido entre salartos y
beneficios. En una economfa capitalista la distribucién del trabajo entre
reproduccién y otras actividades ocurre como un efecto secundario, una
vez que los salarios y los beneficios se han gastado. En una economfa so-
cialista, por el contrario, la distribucién del trabajo es previa.

Si un pafs socialista conserva el dinero pero ofrece muchos servicios
gratuitos, tiene que equilibrar la demanda monetaria que est4 en manos
de los trabajadores gracias a sus salarios con la cantidad de trabajo so-
cial invertido en los bienes de consumo. Dado que una parte del trabajo
social diario se asigna a la produccién de bienes y servicios gratuitos, y
otra parte a la acumulacién de nuevos edificios, infraestructura y maqui-
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naria, la renta disponible de la clase trabajadora deberfa estar limitada
por el equivalente en dinero al niimero de horas dedicadas a producir
los medios de consumo. Hay varias formas de conseguirlo:

1. Vendiendo productos de consumo con un recargo o beneficio.
Este beneficio, acumulado por las fibricas estatales, se puede convertir
en ingresos para el gobierno y utilizarse para financiar los servicios gra-
tuitos, la inversién, etc. En la URSS esto se plasmé en el impuesto sobre
el volumen de negocios en todas las fibricas del estado.

2. Recaudando un impuesto sobre las ventas.

3. Recaudando un impuesto sobre la renta o un impuesto de capitacién
de los empleados. Esta era la firme politica defendida por Marx.

Creo que existen argumentos s6lidos a favor de esta tltima opcién.
En un principio, pudo haber sido politicamente popular demandar que
en el socialismo no habfa necesidad de un impuesto sobre la renta, pero
esto es engafoso ya que los impuestos indirectos siguieron existiendo.
Los salarios continuaron manteniéndose a niveles que permitfan que el
impuesto sobre las ventas financiara los servicios del estado; asf que en
términos del dinero que se llevaban a casa, a la gente no le iba mejor. La
deduccién directa del impuesto sobre la renta es m4s visible, lo que sig-
nifica que es mis ficil de entender, y por lo tanto es mis sencillo poder
tomar decisiones democriticas al respecto.

Pero desde una perspectiva mis rigurosa la polftica de mantener los
salarios bajos y financiar los servicios piiblicos con las ganancias tiene
efectos adversos en la eficiencia de la economfa. Supongamos que el 40%
del trabajo se dedica a la acumulacién, el 30% a los servicios gratuitos
y €l 309% restante a los medios de consumo. De ello se sigue que el sa-
lario es solo un 3096 del valor real del trabajo. El salario medio por una
semana de 40h tendria un equivalente monetario de tan solo 12h. Esto
hizo que el trabajo pareciera artificialmente barato. Si la maquinaria fuese
tasada a su valor completo, una gerencia racional de la fibrica usaria 4
trabajadores en vez de una miquina y un trabajador si la depreciacién
de la mdquina ascendicra a 40 horas 4 la seiana.

— Los costes de la produccién mecanizada estaban mal estimados: 40
de la miquina + 12 de trabajo = 52.

— Los costes de la produccién manual también: 48 de trabajo.

Pero los verdaderos costes relativos de las técnicas se han modificado:

— El valor real de la produccién mecanizada: 40 de maquina + 40
de trabajo directo = 80.

— Los costes de produccién manual 4 x 40 h = 160 h.

Por lo tanto, se preferia un proceso manual que le costaba realmen-
te el doble a la sociedad que otro mecanizado. Calcular directamente en
tiempo de trabajo podrfa sin duda haber desvelado la respuesta correc-
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1.+. La solucién soviética del impuesto sobre el volumen de los negocios
fuc populismo a corto plazo que obstaculizé la eficiencia.
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EL MECANISMO DE FUNCIONAMIENTO
DE UNA ECONOMIA SOCIALISTA
DEMOCRATICAMENTE PLANIFICADA

Maxi Nieto

1. EL SIGNIFICADO DE LA PLANIFICACION ECONOMICA SOCIALISTA

La planificacién socialista de la economfa alude a la capacidad de imponer
objetivos generales al desarrollo econémico y social —incluido el tipo de
relacién que se pretenda mantener con el entorno natural— a través del
control racional y consciente del proceso productivo global por el con-
junto de la sociedad. Se trata de un horizonte social de igualdad y plena
autonomia individual en el que, en palabras del propio Marx, «el hombre
socializado, los productores asociados, regulen racionalmente ese meta-
bolismo suyo con la naturaleza poniéndolo bajo su control colectivo, en
vez de ser dominados por él como por un poder ciego» (11, 1978, 1044),
como sucede bajo el capitalismo. La clave institucional para poder lle-
var a cabo ese proyecto de intervencién consciente y democritica so-
bre la economia es, l16gicamente, la propiedad social —entendida como
propiedad del conjunto de la sociedad— sobre los medios de produc-
cién y, por medio de ella, del excedente. En términos organizativos esta
racionalizacién de la actividad econ6mica a escala de toda la sociedad
exige que los fines de las diterentes unidades de produccion esten su-
bordinados a un fin general democriticamente establecido. A esta coor-
dinacién de la actividad de las diversas empresas para la consecucién de
un objetivo final es a lo que propiamente se denomina planificacién de
la economia. La subordinacién de la actividad de la empresa socialista
al objetivo fijado en el plan puede ser, no obstante, directa o indirecta.
Esto sucede porque en el marco del plan general pueden existir planes
de rango inferior de distinto tipo (territoriales, sectoriales, etc.) a los
que se vincule la actividad de las diferentes empresas. Los fines que se
fijan en los planes de nivel inferior constituyen medios para realizar el
fin establecido en el plan general de la economfa. Esta integracién de los
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lincs empresariales en un fin comian representa una peculiaridad de la
¢conomfa socialista, en contraposicién a la existencia de fines indepen-
dicntes y en paralelo del capitalismo (causa Gltima de los desequilibrios
cconémicos y las crisis periédicas). Desde un punto de vista meramente
1éenico, la nocién de plan incluye, por tanto, dos elementos definitorios:
1) la formulacién de un determinado fin que se propone conseguir, des-
plosado en objetivos especificos de desarrollo; y i) las disposiciones o
medios adoptados con vistas a alcanzarlo. Pero en su sentido socialista,
la planificacién econémica exige ademis la existencia de una estructura
mstitucional que asegure la participacién activa de los productores en
la elaboracién y ejecucién del planl.

Asi definida, la planificacién no constituye una «técnica» o una «poli-
tica pblica» que podria «emplearse» (en uno u otro grado) en diferentes
contextos sociales (incluido el capitalismo) sino una especifica forma de
organizacién econémica de la sociedad basada en la propiedad colectiva
¢ los medios de produccién; como tampoco el mercado es una «técnica»
(ue podria «aplicarse» en el socialismo con el hipotético fin de «mejorar»
su eficiencia. Plan y mercado no son simples «instrumentos» neutros de
asignacién susceptibles de ser «utilizados» en diferentes marcos sociales
sino la expresién misma de estructuras sociales distintas, formas de or-
panizacién econémica y social antagénicas. En una economia socializa-
da —es decir, sin mercado, como estructura productiva atomizada— el
principio que guia la actividad de las empresas y justifica su existencia
ya no es la rentabilidad —m4s exactamente, ya no hay propiamente em-
presas rentables y no rentables (lo cual no significa, obviamente, que un
objetivo empresarial y una preocupacién primordial de las autoridades
de planificacién no sea precisamente el de elevar constantemente la efi-
ciencia productiva)— sino su pertinencia técnica para la consecucién de
un fin general expresado democriticamente en el plan. Las unidades
de produccién se convierten asi en unidades técnicas de la divisién del
trabajo social —dejan de ser centros auténomos de decisién econémica
(para empezar, sobre qué y dénde producir)— y como norma los recur-
s0S se asignan racionalmente (mediante téenicas maremaricas de optimi-
zacién) con arreglo al plan (que se corrige, como luego veremos, por la
informacién que provee en tiempo real el consumo de la produccién fi-
nal de acuerdo a las preferencias de los individuos). El trabajo realizado
en el interior del aparato productivo socializado adquiere asi un caric-

1. Lange (1992, cap. V) Lange (ed.) (1965); o Bertelheim (1971a y 1971b). Una
buena introduccién al debate actual sobre las posibilidades econ6micas del socialismo y la
planificacién es el monogrifico de Science & Society coordinado por Al Campbell (2012)
donde diversos autores comprometidos con el ideal comunista responden a cinco pregun-
tas sobre la planificacién planteadas por la revista.
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ter directamente social (al asignarse a las diferentes tareas mediante ¢l
plan2) y, en consecuencia, el dinero (equivalente general de valor, medio
de circulacién y también instrumento financiero) se sustituye por una
contabilidad directa de los tiempos de trabajo necesarios para obtener
los diferentes bienes y servicios.

De acuerdo con todo lo sefialado puede entenderse que la posibili-
dad de llevar a cabo la planificacién socialista de la economia depende
de dos condiciones fundamentales: 7) la existencia de un marco institu-
cional que garantice la participacién democrdtica de la poblacién en los
distintos niveles y 4mbitos de decisién (nacional, rama, empresa, territo-
rio...); if) la existencia de una base cientffico-técnica suficiente que per-
mita disponer de la informacién necesaria para estimar los costes labo-
rales de los productos y asignar con eficiencia los recursos en ausencia
de coordinacién mercandl.

Para comprender mejor el significado profundo de la planificacién eco-
némica y apreciar sus diferencias esenciales con la organizacién mercan-
til de la produccién puede resultar de utilidad trazar una analogfa entre
el funcionamiento de un sistema econémico (mas alld de la forma social
que adopte, entendido como un dispositivo de procesamiento de la in-
formacién) y el de un centro de control de un aparato de calefaccién3.
Supongamos que el objetivo de ese centro de control es mantener un lu-
gar de trabajo a una determinada temperatura mientras estd ocupado por
los trabajadores. El mecanismo procede contrastando la diferencia entre
la temperatura real y la deseada para de esa forma controlar el flujo de
combustible hacia la caldera y poder regular la temperatura. Considere-
mos en primer lugar un controlador rudimentario que simplemente ac-
tia encendiendo o apagando la caldera en funcién de si la temperatura
registrada en cada momento estd por debajo o por encima de la desea-
da. Se trata de un tipo de mecanismo que funciona por prueba y error,
es decir, que carece de previsién y no tiene en cuenta directamente las
condiciones del recinto (solo atiende a ellas de manera indirecta, en la
medida en que esas condiciones afectan a la temperatura, esto es, a pos-
teriori). Pero un aparato de calefaccién con un sistema de control mas
inteligente lo que hace es incorporar parametros del lugar para ajustar
la temperatura: tiene en cuenta la potencia de la caldera, la fuga de calor
por puertas y ventanas, las horas de luz solar, los materiales con los que
esta construido el edificio, los horarios de trabajo y presencia de gente,
etcétera. Este aparato mis sofisticado prevé todos los cambios que pue-

2. Narturalmente esto no significa que los trabajadores no tengan libertad para ele-
gir ocupacién dentro de la oferta existente, pues es solo esta estructura productiva y ocu-
pacional lo que determina el plan.

3. Tomamos la analogfa de Cockshott y Cottrell (1993, cap. 4).
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i producirse y anticipa la respuesta modificando la temperatura de
lorma gradual, sin aceleraciones ni paradas bruscas, para evitar tanto el
sobrecalentamiento como el no alcanzar la temperatura deseada, evitan-
do de ese modo el despilfarro de combustible. Para cumplir con el obje-
tivo programado ahora el centro de control traza un plan de actuacién
(ue estd sujeto a la informacién que se tiene del sistema.

Pues bien, el mercado es un sistema de procesamiento de informa-
vion ciego, erritico y muy rudimentario que se asemeja al viejo termos-
tato descrito. Cada empresa recibe sefiales del entorno, una informacién
(ue es siempre imperfecta (por la opacidad inherente a la propiedad
privada), y las interpreta subjetivamente, tomando decisiones de forma
auténoma con arreglo a su propio interés (y no desde el punto de vista
de las posibilidades técnicas existentes o de las necesidades sociales) en
un marco de incertidumbre permanente, lo cual genera recurrentemen-
t¢ desequilibrios y procesos de sobreinversién. Igual que el rudimenta-
rio termostato, funciona por prueba y error, carece de previsién y, a di-
ferencia de él, no responde a ningiin objetivo general. Nada asegura la
compatibilidad entre la infinidad de decisiones de inversién que las em-
presas toman a cada instante. La retroalimentacién de la informacién a
través de la demanda final no garantiza la estabilidad del sistema ni evita
las permanentes fluctuaciones de la actividad y las crisis, con el consi-
guiente derroche de recursos materiales y humanos. Las preferencias de
los consumidores no pueden actuar como verdadera variable de control
externo del sistema por dos motivos fundamentales: primero, porque
estdn condicionadas por las decisiones previas de inversién de los capita-
listas, de tal forma que si producir algo no es rentable o no hay con ello
expectativas de ganancias suficientes, sencillamente no se produce, o se
restringe la inversién aunque las necesidades sociales queden sin cubrir;
y en segundo lugar, porque dada la extrema desigualdad en la distribu-
cién de la renta, la funcién de demanda agregada no expresa de ningiin
modo las preferencias reales de los individuos en cada momento, pues
las decisiones de consumo en el capitalismo responden tinicamente al
piincipiov plutocrdrico de ~un ¢uro, un voto- (Guerrero, 2007), a lo que
habria que afiadir también la existencia de «necesidades» inducidas por
la publicidad.

Frente al caricter anirquico y ciego del mecanismo mercantil, la
planificacién se asemeja al aparato de calefaccién inteligente que con-
templa la evolucién de las principales variables del sistema y tiene la
capacidad de fijar objetivos generales de desarrollo econ6mico y social
de manera democrética. Esta posibilidad solo puede concretarse sobre
la base de una produccién altamente socializada, no sujeta-a intereses y
poderes privados. Ningiin modelo econ6mico que mantenga la estructu-
ra mercantil, con la autonomia de las unidades de produccién (es decir,
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cualquier forma de propiedad privada, incluida la cooperativa) y su 16-
gica ciega del beneficio (como sucede en la propuesta de «socialismo de
mercado»), es compatible con esa capacidad de decidir libre y colectiva-
mente las caracteristicas generales del desarrollo social. En las economfas
capitalistas, aunque el estado puede introducir una cierta orientacién (la
llamada «planificacién indicativa» de las economias keynesianas de pos-
guerra, destacadamente los casos francés y japonés), la Gltima palabra la
tienen siempre los capitalistas con sus decisiones de invertir de acuerdo
a sus expectativas de ganancia, al margen de las recomendaciones que
puedan hacer los gobiernos, por lo que el alcance de estas directrices es
siempre muy limitado y en ningtin caso pueden modificar las leyes fun-
damentales de la produccién y reproduccién capitalista ni, por supues-
to, afectar a la naturaleza explotadora del capital.

Para evitar confusiones muy habituales conviene precisar aquf que
planificar no significa que una agencia central determine toda la acti-
vidad econ6mica (el completo proceso de produccién, distribucién y
consumo) desde un hipotético conocimiento exacto o perfecto acerca
de cuiles son las preferencias individuales o «las circunstancias particu-
lares de dempo y lugar» de los agentes (como sefialaba Hayek). Esto es
algo completamente absurdo que desenfoca el problema real a resolver.
La planificacién alude a la capacidad de determinar democriticamente
rumbos de desarrollo econémico y social a partir del control social del
proceso productivo global, optimizando la asignacién de recursos por
procedimientos matemaiticos, para lo cual, obviamente, debe ser capaz
de formular y resolver ecuaciones a gran escala. En ese proceso de pla-
neacién habrian de intervenir necesariamente miildples actores en dife-
rentes niveles de decisién; asi, por ejemplo, la decisién sobre qué medios
de consumo se deben producir puede ser una decisién descentralizada que
involucre a las empresas, agencias de innovacién y a los propios consu-
midores. De lo que se trata al planificar una economia no es de conseguir
una asignacién «perfecta» sino simplemente factible y eficiente, superior
en todo caso a cualquier mercado también «imperfecto».

En relacion con esto, ia propucsta que presentamos tiene {a tinalidad
de mostrar que una economia planificada socialista es superior a la capi-
talista en un doble plano: i) en el democrdtico: pues permite el control
social de las fuerzas productivas, conforme al principio de igual poder
de decisién para todos los ciudadanos (frente a la plutocracia capitalis-
ta), acabando con la explotacién del trabajo por medio de la apropiacién
colectiva del excedente, lo que permite orientar el desarrollo econémico
y social hacia metas libremente elegidas por el conjunto de la poblacién,
asegurando asf el sostenimiento ecolégico del planeta; y i7) en el econé-
mico: por su mayor capacidad para desarrollar las fuerzas productivas,
al asignar los recursos de un modo mais eficiente y flexible que el mer-
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cado, sin derroches materiales ni desempleo, gracias a la coordinacién
t¢cnico-administrativa de las empresas y a que se conocen en cada ins-
tante los recursos exactos con que cuenta la sociedad, pudiéndolos ca-
nalizar hacia los usos que se estimen m4s convenientes en cada momen-
to, disponiendo asi de margen de maniobra para condicionar escenarios
futuros (algo absolutamente imposible en las economfas basadas en la
propiedad privada) y garantizar la supervivencia ecolégica del planeta.

2. LAS IDEAS DE MARX: FUENTES TEXTUALES

Marx nunca elaboré una concepcién detallada y sistematica de la socie-
Jad comunista por la cual luchaba. Consideraba que no tenia sentido
proponer disefios institucionales acabados para la nueva sociedad post-
capitalista ni exponer procedimientos concretos de asignacién por dos
motivos fundamentales: en primer lugar, porque entendfa que el comu-
nismo ha de ser una creacién colectiva en permanente movimiento, ex-
presién en todo momento de la libre autodeterminacién ciudadana; y en
scgundo lugar, porque las caracteristicas concretas que llegue a adoptar
la planificacién socialista de la economia —los mecanismos y procedi-
mientos particulares de asignacién y toma de decisiones— dependerin
necesariamente de las condiciones materiales, cientificas y técnicas exis-
tentes en cada momento®. Frente a las prefiguraciones acabadas de los
socialistas utépicos, Marx se limita a sefialar de acuerdo con su anilisis
del funcionamiento del capitalismo, y en contraposicién a la 16gica re-
productiva que lo caracteriza, ideas y principios muy generales que de-
berfan regir en una futura sociedad comunista.

Aunque compartimos este criterio de Marx, lo cierto es que la nece-
sidad de realizar un balance critico de las experiencias «socialistas» del
pasado siglo’, y hacerlo, ademd4s, a la luz de las posibilidades técnicas ac-
tuales, nos obliga a considerar con cierto detalle algunos de los principios
fundamentales de la organizacién socialista de la economfa. Este ejer-
CIC10 €8 Tanto Mas OPOUrtuno CudNntu se necestta contrarrestar la influen-
cia de los argumentos burgueses contra el socialismo y la planificacién
que hoy en dia son hegeménicos incluso entre sectores de la izquierda
que se reclama de la tradicién marxista. No se trata aquf, por lo tanto,

4. Por ejemplo, la programacién lineal para la asignacién 6ptima de recursos es un
desarrollo matemético que no existia en vida de Marx.

5. Un balance crftico que nada tiene que ver con los tépicos y manipulaciones que
maneja la propaganda anticomunista al uso, muy del gusto también de cierta izquierda.
Coincidimos en esto con Cockshott y Cottrell (2006) o Laibman (2011) quienes entienden

que la experiencia soviética contiene contribuciones y lecciones valiosas para los debates
actuales sobre la actualizacién del proyecro socialista.
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de avanzar disefios institucionales y métodos de planificacién acabados
sino de ofrecer una base teérica s6lida y coherente que muestre la viabi-
lidad de una economfa socialista, una tarea includible, por otra parte, si
se quiere contribuir a reforzar el compromiso moral y politico militante
con el cambio social emancipador. Por esta razén, a continuacién nos
limitamos a exponer los que consideramos serian los principales funda-
mentos para sostener cualquier propuesta de socialismo viable y eficiente
en el plano estrictamente econémico, dejando de lado todo lo relativo
a su estructura polftico-institucional (tipos de 6rganos de participacién
democritica, aspectos juridicos, etc.) asf como otros tépicos econémi-
cos (por ejemplo, todo lo relativo al funcionamiento interno de las em-
presas), de los que, como es obvio, habr4 de ocuparse muy en serio una
economfa socialista para explotar eficazmente todas sus potencialidades.

Tomamos como punto de referencia textual para fundamentar nues-
tro modelo dos de los pasajes m4s destacados de Marx, uno de El Capital
(Libro I) y el otro de la Critica del Programa de Gotha, en los que plan-
tea en términos muy generales y esquemaiticos cudles serfan los criterios
bisicos de la organizacién socialista de la economfia:

Imaginémonos finalmente, para variar, una asociacién de hombres libres
que trabajen con medios de produccién colectivos y empleen, consciente-
mente, sus muchas fuerzas de trabajo individuales como una fuerza de tra-
bajo social. [...] El producto todo de la asociacién es un producto social.
Una parte de este presta servicios de nuevo como medios de produccién.
No deja de ser social. Pero los miembros de la asociacién consumen otra
parte en calidad de medios de subsistencia. Es necesario, pues, distribuirla
entre los mismos. El tipo de esa distribucién variaré con el tipo particular
del propio organismo social de produccién y segin el correspondiente nivel
histérico de desarrollo de los productores. A los meros efectos de mantener
el paralelo con la produccién de mercancfas, supongamos que la participa-
cién de cada productor en los medios de subsistencia esté determinada por
su tiempo de trabajo. Por consiguiente, el iempo de trabajo desempefiaria
un papel doble. Su distribucién, socialmente planificada, regulari la pro-
purcion adecuada entre 1as varias tunciones laborales v 1as diversas necesi-
dades. Por otra parte, el tiempo de trabajo servirs a la vez como medida de
la participacién individual del productor en el trabajo comiin, y también,
por ende, de la parte individualmente consumible del producto comiin. Las
relaciones sociales de los hombres con sus trabajos y con los productos de
estos, siguen siendo aquf didfanamente sencillas, tanto en lo que respecta a
la produccién como en lo que ataiie a la distribucién (Marx, 1978, libro I,
cap. 1, p. 96).

[...) el productor individual obtiene de la sociedad —después de hechas las
obligadas deducciones— exactamente lo que ha dado. Lo que el productor
ha dado a la sociedad es su cuota individual de trabajo. Asf, por ejemplo,
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la jornada social de trabajo se compone de la suma de las horas de trabajo
individual; el dempo individual de trabajo de cada productor por separa-
do es la parte de la jornada social de trabajo que él aporta, su participacién
en ella. La sociedad le entrega un bono consignando que ha rendido tal o
cual cantidad de trabajo (después de descontar lo que ha trabajado para el
fondo comiin), y con este bono saca de los depésitos sociales de medios de
consumo la parte equivalente a la cantidad de trabajo que rindi6. La misma
cantidad de trabajo que ha dado a la sociedad bajo una forma, la recibe de
esta bajo otra forma distinta (Marx, 1971, 19).

Los principios generales contenidos en estos dos pasajes —que estdn
¢n sintonia con otras referencias dispersas a lo largo de toda su obra ma-
dura (publicada o no)— proporcionan una idea inequivoca de la concep-
¢ién que tenia su autor acerca de la futura sociedad comunista y delimi-
tan su punto de vista frente a otras posibles formulaciones. Con referencia
iltdma en estos criterios generales proponemos para el debate un modelo
de economia socialista democriticamente planificada que se asiente sobre
dos pilares fundamentales:

f) Una contabilidad econémica basada directamente en el tiempo
de trabajo como unidad de cuenta (esto es, sin dinero), con el doble ob-
jetivo de asegurar el cdlculo econémico racional y evitar la explotacién
de los trabajadores; de este principio general formarfan parte: i.1) el
cdlculo del coste laboral de los bienes y servicios; i.2) la remuneracién
a los productores en bonos de trabajo segtin las horas aportadas en su
jornada laboral.

if) Un mecanismo de planificacién con un doble procedimiento de
control: #.1) decisién democritica por el conjunto de la poblacién de los
objetivos generales de desarrollo y principales macro-magnitudes de la
economfa; #i.2) revisién del plan mediante la distribucién de los medios
de consumo segiin las preferencias de los consumidores expresadas en sus
decisiones de compra mediante bonos de trabajo..

Lo que planteamos a continuacién. inspirdndonos en las ideas de
Marx y siguiendo las aportaciones de Cockshott y Cottrell, es un mode-
lo de economfia planificada orientada a la produccién final (de medios
de consumo) donde las decisiones del plan estin sujetas a correccién en
tiempo real (es decir, transmitidas al instante por la cadena de interde-
pendencias industriales) en funcién de las decisiones de consumo de los
individuos. Es importante sefialar desde aqui que tanto por la deforma-
cién burocritica como por la insuficiencia técnica existente en su mo-
mento, ninguna experiencia histérica de «planificacién» se ha organiza-
do en la forma que Marx sugerfa y que nosotros reivindicamos como
fundamento de una genuina economf{a socialista.
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3. PRINCIPIOS GENERALES
DE LA PLANIFICACION ECONOMICA SOCIALISTA

3.1. El tiempo de trabajo como unidad de cuenta

Segiin vimos en el capitulo 1, cualquier sistema social complejo, con una
divisién del trabajo desarrollada, necesita computar lo que le cuesta pro-
ducir y reproducir sus condiciones materiales de existencia en términos
del recurso clave del que disponen los individuos, que es el trabajo. En
las economias capitalistas, debido a la fragmentacién del trabajo social
en unidades productivas privadas e independientes, esa contabilidad tie-
ne lugar de forma indirecta y espontinea (es decir, no consciente) a tra-
vés del dinero (equivalente general de valor) y la formacién competitiva
de precios en el mercado. En una economia socialista, en cambio, dada
la coordinacién técnico-administrativa de las empresas que implica un
aparato productivo socializado, la contabilidad de los tiempos de traba-
jo se vuelve directa (esto es, consciente), incluida en una misma unidad
de cilculo global, como si toda la economia fuese una tinica «empresa»
(con sus diferentes unidades productivas y departamentos), sin necesidad
de dinero (que presupone la atomizacién de la produccién y la valida-
cién a posteriori de los trabajos) y sin presencia del resto de categorias
mercantiles. Esta forma de c4lculo laboral socialista incluye dos aspectos
que permiten la racionalidad econ6mica e impiden al mismo tiempo la
explotacién: 7) tomar el trabajo como medida de costes; y i) un sistema
retributivo en bonos de trabajo en sustitucién del sistema de salarios ca-
pitalista. Examinamos cada uno de ellos por separado.

i) La medida de costes

En ausencia de mercado, el cilculo del coste de los diferentes bienes y
servicios en una economia socialista debe hacerse directamente en tér-
minos de las cantidades de trabajo requerido en cada caso, tanto direc-
to (realizado por los obreros del proceso productivo del que sc trate)
como indirecto (el ya objetivado en los medios de produccién utilizado).
Para que ese cilculo sea exhaustivo se requiere de un sistema avanzado
de tecnologfas de la informacién y el uso de una tabla insumo-producto
que registre c6mo los productos de unas ramas entran como insumo de
otras. Sobre esta base, la solucién al cdlculo de costes se convierte en un
problema de 4lgebra matricial. Dado que el trabajo indirecto corresponde
al trabajo ya objetivado en los medios de produccién empleados (capital
fijo y circulante), este puede descomponerse a su vez en nuevo trabajo
directo e indirecto, y asf sucesivamente. Esto significa que el trabajo total
de una mercancia es la suma de las cantidades sucesivas de trabajo direc-
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1o realizado en los distintos periodos (donde TT es trabajo total; TD, tra-
hajo directo, y T1, trabajo indirecto, y los indices marcan cada periodo).

TT = TD + TI
= TD + (D! + T1!) = TD + T+ (TD? + T)... =
= TD + TD! + TD? +... TD"

En términos de ilgebra matricial y dentro del marco analitico input-
output, el coste de los bienes o servicios se puede expresar en la forma
e coeficientes de trabajo verticalmente integrados (Leontief-Pasinetti)®.
| 1 formalizacién de la expresién anterior serfa:

v:=ag + ao’ A+ ao’A2 +...
=a,(I+A+A%+..)
=a, (I- A)l
v =a, + v’A

donde, siguiendo la notacién habitual en estos cilculos, a,’ es el vec-
tor de coeficientes de trabajo directo, I es la matriz identidad, A es la
matriz de coeficientes técnicos (incluida la depreciacién del capital fijo)
y v’ es el vector de costes laborales totales. La inversa de Leontief (I — A)™!
¢s el medio para transformar cantidades de trabajo directo en cantidades
totales (directas mAs indirectas), obteniéndose asf los coeficientes de traba-
jo verticalmente integrados que representan cada producto’. Para realizar
todo ese célculo, el «trabajo complejo», que ha requerido mayor formacién
que el trabajo medio, puede reducirse mediante las técnicas insumo/pro-
ducto a unidades de «trabajo simple», entendido como trabajo de cualifi-
cacién media (por lo que la objecién de Mises de que no puede reducirse
¢l trabajo complejo al simple queda sin fundamento).

6. Un coeficiente es una cantidad definida en términos unitarios, en este caso re-
nrecenta la canridad de trabajo directo por unidad de producto. Para una explicacién de
sra metodologia ver Guerrero (2000 v 2V 16).

7. Para tener en cuenta en el cilculo de los «valores» el hecho de que unos sectores
son m4s intensivos en medios de produccién que otros —lo que bajo el capitalismo se ex-
presa en la formacién de los «precios de producciéns— la autoridad de planificacién podria
ponderar los trabajos directos de cada sector por algiin indice de mecanizacién (por ejem-
plo, un ratio TI/TD). Cockshott propone, no obstante, basarse en las magnitudes laborales
que estamos sefialando (los convencionales «valores-trabajo» de la literatura econémica),
ya que segiin distintos estudios empf{ricos (reseiiados en diferentes trabajos por Cockshsotr)
los precios de mercado en el capitalismo gravitarfan mis cerca de ellos que de los «precios
de produccién». Estos mismos resultados se confirman en un estudio propio para la eco-
nomia espaiiola, donde el anilisis de regresién muestra Que las variaciones de los «precios
directos» (proporcionales a los valores-trabajo) determinan en un 97,8 % las variaciones de
los precios de mercado (Sanchez y Nieto, 2010).
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En tiempos de la URss, dada la insuficiente capacidad informética y de
las telecomunicaciones existente, este tipo de cilculo exhaustivo no era
todavia posible, lo que constituy6é uno de los obsticulos mais importan-
tes para el adecuado funcionamiento del mecanismo de planificacién. A
medida en que la economfa soviética se desarrollaba y se tornaba cada
vez mis compleja, la capacidad de la agencia central de planificacién
para coordinar administrativamente las diferentes actividades y proce-
sar la informacién necesaria era cada vez menor, lo que se tradujo en
el desarrollo espontdneo de pricticas y relaciones mercantiles entre las
empresas. Naturalmente, las autoridades reconocian este déficit y por
eso otorgaban una creciente autonomia (contable, financiera, etc.) a las
unidades empresariales. Este fue el sentido de las «reformas de merca-
do» emprendidas en la década de los sesenta en la URSS y resto de pai-
ses del Este. Lo que la experiencia soviética pone de manifiesto es que
si la informacién necesaria para la coordinacién econémica no esti dis-
ponible para las autoridades de planificacién, esa informacién se gene-
rari espontineamente por via mercantil, lo cual proporcioné una base
objetiva para el desarrollo de una tendencia firme hacia la restauracién
capitalista, con el desarrollo de intereses privados que vinculaban la ge-
rencia empresarial a la burocracia estatal®. Toda esta situacién de insu-
ficiencia técnica, unida al bloqueo politico e institucional de la parrtici-
pacién activa de los trabajadores, explica que los medios de produccién
en verdad solo estuviesen estatalizados pero no socializados en el sentd-
do de efectivamente dominados y dirigidos por la sociedad a través de
los organismos de planificacién y representacién polftica. Sin embargo,
Cockshott y Cottrell® han demostrado que con la capacidad informa4-
tica actual este tipo de cilculo exhaustivo ya es perfectamente posible
(posibilidad reconocida también por algunos autores austriacos caso de
Brewster [2004] y social-liberales como Agafanow [2008] o Agafanow
y Haarstad [2009]).

8. Como dijimos en la Introduccién, las autoridades suviéticas podian haber ges-
tionado durante mis tiempo las dificultades con reformas de distinto signo. Es un mito
construido con fines de propaganda anti-comunista la idea del «colapso econémico» de la
URSS. Sin pretender negar los graves problemas econ6micos que padecia y la ralentizacién
del crecimiento en los afios setenta, el caso es que el verdadero hundimiento tuvo lugar
cuando su niicleo dirigente se propuso, por voluntad polftica propia, cortocircuitar a fina-
les de los ochenta e} mecanismo econémico de reproduccién soviético con la introduccién
abierta de relaciones mercantiles y apostando a que las empresas retuvieran la mayor parte
de sus ganancias monetarias, lo que provocé el caos y la estrepitosa cafda de la economia
entre los afios 1990 y 1991. Son recomendables sobre ¢l tema, aunque no compartimos
todas sus ideas, los trabajos de Kotz y Weir (1997) y Keeran y Kenny (2008).

9. Aparte de los rextos de Cockshortt para este mismo libro, pueden verse también
Cockshott y Corrrell (1993, 2006 y 2008).
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11) La remuneracién mediante bonos de trabajo

Il otro principio de célculo propuesto por Marx para organizar una eco-
nomia socialista es el de la remuneracién de los trabajadores mediante
Ixmos de trabajo. Dado que el coste de los bienes y servicios se marca con
«| trabajo requerido para obtenerlos, el ingreso de los productores ha de
scr establecido también directamente en tiempo de trabajo a través de un
sistema de bonos. Pensemos que el tiempo de trabajo total objetivado en
los bienes y servicios finales de una economia es, por definicién, la suma
de las diferentes jornadas de trabajo individuales realizadas en el mismo
perfodo. Este producto final es el que, una vez deducido lo que corres-
ponde al fondo comiin dedicado a mantener a los sectores pasivos de
la poblacién y los servicios gratuitos (sanidad, educacién, etc.), sera dis-
tribuido individualmente por medio de estos bonos laborales. La igualdad
bdsica en la que se sustenta este principio es:

Trabajo directo = Producto final = Bonos de trabajo

Este principio significa que cada productor recibe un certificado (un
registro en su cuenta de ingresos y gastos) donde se indican las horas de
trabajo que ha aportado (después de deducir, como hemos dicho, la parte
destinada al fondo comiin) y con el que podr4 retirar medios de consu-
mo del fondo social que han costado un trabajo equivalente!®. Asf pues,
cada productor recibe de la sociedad exactamente lo mismo que aporta
a ella. Decidiendo la cantidad de horas que quiere realizar un productor
se esti eligiendo el nivel de consumo deseado. En la medida en que au-
mente la productividad laboral en el conjunto de la economia, se eleva
también la capacidad de consumo por hora de trabajo realizado.

Hay que entender que estos bonos laborales no son dinero ya que
no circulan y solo se pueden adquirir mediante el trabajo, es decir, una
vez realizada la correspondiente aportacién individual al producto so-
cial. Fste principio retributivo hace transparentes las relaciones sociales
de produccién, por lo que impide la explotacién (apropiacién privada de
plustrabajo, o del excedente social) y los privilegios de cualquier tipo (pues
deja sin justificacién los ingresos no ganados con trabajo), introduce un
criterio igualitario de retribucién y asegura un aumento del nivel de vida
de los trabajadores con respecto a una situacién donde existan rentas de
propiedad (dividendos, intereses, alquileres, etc., que son ingresos no

10. Cada trabajador dispondrfa de una tarjeta laboral (similar a las tarjetas de crédi-
to actuales), que serfa también de ahorro, dondc se registrarfan tanto los ingresos como los
gastos en bonos laborales (Guerrero, 2007). Si existiese un ahorro neto por parte de los con-
sumidores, se derivarfan recursos de la produccién de medios de consumo a la inversién.
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ganados mediante trabajo)!l. El principio de pago en bonos de trabajo
no excluye, en todo caso, que puedan reconocerse fuentes de desigual-
dad en el ingreso siempre que tengan un caricter estrictamente volun-
tario: 1) que unas personas elijan trabajar mis horas que otras; 2) que
elijan hacerlo a un ritmo mi4s intenso; 3) para incentivar los trabajos
menos demandados (porque requieran gran esfuerzo fisico, peligrosi-
dad, formacién, etc.); y 4) para movilizar fuerza laboral hacia nuevos
sectores o en ripida expansién, asf como a regiones que se priorice de-
sarrollar. Complementariamente a este principio de pago igualitario li-
bremente decidido, y siempre segiin criterios democriticamente estable-
cidos, también pueden implementarse incentivos a nivel de empresa por
ahorro de recursos y aumento de la eficiencia.

3.2. El procedimiento de planificacién

La principal caracterfstica de una economia socialista es, como venimos
sefialando, que se trata de una economia regulada de manera consciente
por el conjunto de la ciudadanfa —en pie de igualdad unos individuos
con otros, lo que excluye la explotacién asf como cualquier tipo de pri-
vilegio— en funcién de las necesidades sociales que se desean satisfacer.
Procede determinando de manera democritica los objetivos generales
del desarrollo econé6mico y social (que periédicamente son propuestos
y sometidos a deliberacién y votacién), lo que implica asignar mediante
un plan el trabajo de la sociedad a diferentes usos generales (inversién,
consumo y servicios colectivos gratuitos), y corrigiendo en tiempo real
la produccién en funcién de los cambios en las preferencias de consumo
individual. De este modo, el dispositivo de planificacién propuesto com-
bina dos procedimientos distintos que corresponden con dos niveles de
control del sistema: 7/) uno de 4mbito general, relativo a la elaboracién
del plan, que involucra al conjunto de la poblacién para la toma de de-
cisiones estratégicas de desarrollo (determinacién ex ante); y ii) otro de
dmbito individual. relativo a la distribucién de ln< medin< dr ronsumo
de acuerdo a las preferencias de los consumidores, que actiia como me-
canismo de control y correccién del plan en tiempo real (determinacién
ex post). Examinamos cada uno de ellos con m4s detalle. '

11. Nos referimos siempre a principios generales, cn el perfodo de transicién al so-
cialismo seri incvitable, no obstante, mantener diferencias salariales por cualificacién u
otras variables para evitar fugas de profesionales y cuadros cientifico-técnicos.
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/) La elaboracién del plan

Il procesamiento informatizado de insumos y productos:
vquilibrar y optimizar el plan

[ .2 elaboracién de un plan econémico general coherente exige construir una
supermatriz insumo-producto que registre las relaciones intersectoriales
del sistema, indicando cémo los productos de las diversas ramas son usados
COmo insumos en esas mismas ramas (Cockshott y Cottrell, 1993, 2006
y 2008)!2. Es la misma base metodolégica utilizada para el cilculo de los
costes laborales de los bienes y servicios comentada antes. Las filas de la
matriz representan las distintas actividades o ramas de la economia, y en
cllas se indica a d6nde va a parar su produccién (outputs), mientras las
columnas representan los productos (inputs) que cada rama utliza de
Ias demis para obtener su produccién. Cada industria aparece, por tanto,
dos veces: en calidad de suministradora de recursos (ocupando una fila)
y como consumidora de recursos para llevar a cabo su actividad (ocupan-
do una columna). De este modo, si la primera rama es la produccién de
clectricidad, la segunda vehiculos, la tercera computadoras, etc., entonces
los nimeros de las casillas que componen la primera fila representan (al
cruzarse con cada columna), en primer lugar, la cantidad de electricidad
suministrada a la propia industria eléctrica, seguida de la electricidad su-
ministrada a la fabricacién de vehiculos, a la de computadoras, etc. Por
su parte, en la primera columna dedicada al sector eléctrico sus compo-
nentes representan (al cruzarse con cada fila) la cantidad de electricidad,
vehiculos, computadoras, etc. que necesita para llevar a cabo su produc-
cién de electricidad. A su vez, la produccién total (o bruta) de una rama se
divide segiin sea su destino en produccién intermedia (dirigida al proceso
productivo global: la matriz de relaciones interindustriales) y final (cuyo
destino son usos finales: consumo individual, colectivo y la inversién para
ampliar la base productiva existente).

Sobre esta base, la planificacién debe resolver dos problemas que es-
ran hgados: el de equilhibrar el plan y ¢l de su optumizacion. kil problema
central que enfrenta la planificacién es el de asegurar que la produccion
total de cada producto iguale al menos su uso total previsto. La informa-
cién disponible para llevar a cabo esa tarea es de dos tipos: 1) las pro-
piedades técnicas de los distintos procesos productivos; en términos de

12. Conviene recordar que las tablas insumo-producto, de uso habitual en la conta-
bilidad nacional actual (aunque muy poco desagregadas por ramas), fueron originalmente
ideadas por W. Leontief en el marco de su participacién durante los afios veinte en las ta-
reas de planificacién en la Unién Soviética y se inspiraban en los esquemas de reproduc-
cién de Marx que presentan una formalizacién de la interdependencia sectorial como un
sistema de ecuaciones.
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la metodologia insumo-producto son los coeficientes técnicos para lle-
var a cabo la produccién, que expresan la utilizacién que una rama hace
de productos de otra por unidad de producto: la cantidad de madera
necesaria para fabricar una mesa, la cantidad de electricidad para obrte-
ner un coche, etc.; 2) los recursos existentes en la economfia: cantidad
y variedad de los medios de produccién, los recursos naturales y de la
fuerza laboral. Respetando esta restriccién, se trata de hacer la asigna-
cién de recursos a las diferentes actividades guardando las proporciones
entre las ramas y los usos finales de la produccién bruta, un asunto que
matem4ticamente alude a la solucién de un sistema de ecuaciones simul-
tineas. Al mismo tdempo, y sobre esa base, se trata de optimizar el plan
nacional: a partir de unos objetivos de produccién deseados, se busca la
asignacién de recursos que los maximice, lo que remite a un problema
de programacién lineal.

El problema con todo ello es que en una economfa avanzada se ela-
boran decenas de millones de bienes y servicios distintos, por lo que se
tendrfa que resolver un complejisimo sistema de millones de ecuaciones.
Como ya dijimos, en las condiciones tecnolégicas de la URSS, procesar toda
esa informacién no estaba al alcance de las autoridades de planificacién.
Los balances materiales que realizaba el Gosplan (1a ofician central de pla-
nificacién soviética) se limitaban a mediados de los afios ochenta a unos
dos mil bienes considerados clave para el desarrollo de programas estraté-
gicos como la industria aeroespacial o la armamentistica. Si afiadimos los
balances que manejaban los distintos ministerios, la cifra total ascendia a
alrededor de 200000 articulos, algo insuficiente teniendo en cuenta los
cerca de 24 millones de articulos que producfa la economia soviética en
esa época’l. A medida que se desarrollaba el aparato productivo, las de-
ficiencias del sistema de planificacién soviético para manejar voliimenes
crecientes de informacién se tradujeron, como ya hemos explicado, en la
proliferacién de relaciones mercantiles m4s o0 menos encubiertas. Paralela-
mente, esta divergencia entre propiedad juridica estatal y capacidad real de
intervencién econémica provocaba la multiplicacién de reglamentaciones
y el crecimiento desmesurado de la burocracial?. De acuerdo con el mvel
de desarrollo alcanzado en los Gltimos afios de la URsS, la «socializacién» de
la produccién no era allf ni remotamente un proceso tinico, enteramente
integrado y orginicamente coordinado, lo que hacia inevitables las pric-
ticas «mercantiles» entre los diversos centros de decisién. .

Sin embargo, las condiciones tecnolégicas actuales ya permiten ba-
lancear y optimizar una economfa compleja, calculando ademas el coste

13. Cockshott y Cottrell (2008, 171), citando como fuente el estudio de O. Yun Irs-
provement of Soviet Economy Planing, Moscow, 1988.
14. Bettelheim (1974) estudia con detalle los problemas derivados de este hecho.
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liboral de todos los bienes y servicios. Cockshott y Cottrell han propues-
10 en diferentes trabajos un algoritmo para solucionar el problema de la
«saalats. En su modelo, que es centralizado y descentralizado a la vez,
«.ula unidad de produccién es la encargada de recopilar la informacién
v d¢ transmitir en tiempo real las variaciones de inventarios y costes al
urganismo central. Se basa en un procedimiento iterativo, de aproxima-
viones sucesivas (donde el resultado de cada ronda se utilizan como base
para la siguiente) a partir de dos tipos de informacién: 1) los objetivos de
produccién final, que se modifican sobre la marcha con los cambios
«n las preferencias de los consumidores; 2) los coeficientes técnicos de
los diferentes procesos (que permiten traducir automitcamente cambios
«n la demanda final en modificaciones de los requerimientos totales de
lit cconomia) y los recursos disponibles, que conforman las restricciones
Jel sistema. Es precisamente a la hora de procesar la informacién donde
una economia planificada se muestra claramente superior a la mer-
vantil, ya que la informacién es mucho mis completa, estd inmediata-
mente disponible y fluye automiticamente a lo largo de todo el aparato
productivo, nada que ver con la falta de informacién (que se reduce al
sistema de precios), lentitud para procesarla, incerddumbre y opacidad
consustanciales al mercado.

De acuerdo a lo dicho, el procedimiento de planificacién propuesto
toma como punto de partida un vector de productos finales y debe es-
timar la produccién bruta requerida para satisfacerla (en la Urss el pro-
cedimiento era el inverso, se trataba de maximizar la produccién bruta,
lo cual era fuente de innumerables derroches).

Produccién final - produccién bruta (intermedia + final)

Esta es la via mis eficaz para economizar recursos, haciendo un uso lo
més eficiente posible de bienes intermedios. Se rata de maximizar la pro-
duccién final, que es la que se pone a disposicién de consumidores, gobier-
no e inversién para mejorar las condiciones de vida de la poblacién.

Disponibilidad y tratamiento de la informacion

Una economia puede concebirse como un sistema autorregulado com-
puesto de elementos ligados por relaciones de interdependencia. En el
capitalismo el mecanismo por medio del cual se alcanza la reproduccién
econdémica y se establece la asignacién de recursos es la libre concurren-
cia, mientras en el socialismo es la planificacién. La clave de un sistema

15. Cockshott y Contrell (1993, 2006 y 2008) asf como los capftulos de este mismo
libro.
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socialista es que los productores dominen el mecanismo econémico (lo
que excluye cualquier forma de planificacién burocritica) y no sean do-
minados por él (lo que excluye cualquier forma de organizacién mercan-
til de la actividad y, por tanto, de propiedad privada sobre los medios de
produccién, sea individual, cooperativa o por acciones). Planificar en un
sentido socialista alude, por tanto, a la capacidad de determinar cursos
de desarrollo econémico y social a partir de la decisién democritica de
la poblacién. Presupone que no hay control privado sobre los recursos
productivos y el excedente sino un control racional basado en la propie-
dad colectiva, que es quien permite habilitar una forma de asignacién
racional basada en la optimizacién matemitica.

En ausencia de mercado —de coordinacién basada en la libre concu-
rrencia— una economia planificada debe hacer frente a dos tipos de pro-
blemas que estin conectados por una misma base técnica: optimizar la
asignacién (hacerla eficiente) y balancear la economfa en funcién del con-
sumo final. Para abordar ambos problemas debemos partir de una formali-
zacién de la economia, con sus relaciones de interdependencia productiva,
como un sistema de ecuaciones simultineas. La asignacién no mercantil se
plantea como un problema matemitico de optimizacién. La optimizacién
o programacidn es el 4rea de las matema4ticas que trata el problema de la
eleccién de medios adecuados para realizar un determinado fin u objetivo
propuesto. Tiene dos partes: determinar los medios disponibles y su com-
patibilidad y la optmizacién, fijando el conjunto 6ptimo de medios que
garanticen la mixima realizacién del fin. La programacioén lineal es una
de las herramientas de la optimizacién de recursos. Se trata de maximizar
o minimizar (optimizar) una funcién lineal denominada funcién objetivo,
cumpliendo con ciertas restricciones también lineales expresadas en for-
ma de ecuaciones. Las posibilidades de la programacién en economia no
pueden ser exploradas plenamente en condiciones de propiedad privada
(Lange, 1992, 181) pues su aplicacién exige un nivel y forma de coordi-
nacién entre empresas no mercantil.

Para una economfa socialista, la funcién objetivo a maximizar viene
dernnida por id satisfacaion de ias necestdades de la pobiacion (concre-
tadas en objetivos de desarrollo social y en las preferencias de consumo
individuales) y de acuerdo con las restricciones del sistema (recursos y
técnicas disponibles). Con ¢llo no se busca una asignacién «perfecta»
(algo absurdo, pues no se pueden eliminar nunca los deseos insatisfe-
chos ni la incompatibilidad entre muchos intereses individuales, y por
otro lado siempre habri errores y fallos de informacién) sino sencilla-
mente asignar con eficiencia en ausencia de procesos de mercado. Las
restricciones futuras del sistema no pueden conocerse con exactitud y es
imposible prever el suministro de todos los insumos porque la produc-
cién social siempre estari sujeta a todo tipo de contingencias (naturales,
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awcidentes, errores humanos, pricticas inadecuadas, etc.), pero esto es
alpo que sucede en cualquier sistema econémico, no es ningiin proble-
ma especifico del socialismo. La cuestién es si una economfa planificada
Je base informatizada esti en mejores condiciones que una economia
« apitalista para absorber las perturbaciones que se derivan de todos esas
pusibles circunstancias.

La forma mis sencilla de abordar la optimizacién es como un proble-
ma de programacién lineal sobre la base de una matriz insumo-producto
Jonde las preferencias de consumo de la poblacién (registradas en tiem-
po real por la agencia de planificacién) nos dan un indicador de en qué
medida nos aproximamos a la funcién objetivo. En una economia com-
pleja con millones de bienes y servicios distintos se necesita una ingen-
i cantidad de informacién que debe ser convenientemente recopilada
y procesada. Es una tareca realmente compleja pero que si la abordamos
desde el punto de vista del tejido empresarial ya existente se simplifica
cnormemente. Por un lado, como han advertido Cockshott y Cottrell
(1993), la informacién bésica ya est4 en buena medida disponible en
la contabilidad de las empresas, en el registro de compras de insumos,
(ue expresan las estructura técnicas (coeficientes). Cada empresa tiene
su propia contabilidad interna que est4 disponible para la planificacién.
Isto permite actualizar en tiempo real tanto el coste laboral de los dis-
tintos bienes como balancear la economfia, procesado las peticiones de
insumos a lo largo de la cadena de suministros. Una economia socializa-
da funciona como un sistema distribuido (sistema de computadoras en
red que comparten un estado y visién de conjunto, pues los recursos son
compartidos y la informacién es transparente) calculando permanente-
mente costes y estableciendo nuevas asignaciones.

Por otra parte, aunque la economia produzca millones de bienes y ser-
vicios distintos, su estructura empresarial es mucho menos compleja y el
grueso de la actividad se concentra en unas pocas miles de grandes y me-
dianas empresas. En una economia como la espaiiola actual hay en torno
a 3,2 millones de «empresas» activas. De ellas solo el 0,1 9%, unas 3800,
son «grandes empresas» (mas de 230 rabajadores) que emplean a mis
e 4,5 millones de personas, el 34% del empleo privado. Las empresas
«medianas» (de S0 a 249 trabajadores) representan el 0,6 %, unas 18 000
cmpresas, con casi 2 millones de empleos més y cerca de un 15 % del em-
pleo privado. Sumando estas dos categorfas tenemos unas 21 000 empre-
sas, el 0,7 % del total, que ocupan a mis de 7 millones de trabajadores
lo cual representa practicamente el 50% del empleo privado!é. En todo
caso, estas cifras subestiman en gran medida la verdadera concentracién

16. Todo segiin los datos del Directorio Central de Empresas (INE, enero de 2016) y
de la Direccién General de Industria.
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y centralizacién del capital, pues solo atienden a aspectos formales o ju-
ridicos de las empresas sin considerar la existencia de grupos empresaria-
les, participaciones cruzadas, filiales, franquicias, subcontratacion, falsos
auténomos, etc. Si considerisemos todas estas circunstancias el tamaiio
del sector de la gran y mediana empresa aumentaria significativamente.
En cualquier caso, si a este sector de 21 000 empresas le sumamos las em-
presas piublicas mercantiles y los servicios piblicos no mercantiles (prin-
cipalmente en educacién y sanidad), tenemos ya lo que serfa el aparato
productivo con el que proceder a planificar la economia con las tecno-

logias actuales.
Niveles de planificacién

En una economfia socialista la actividad se emprende, como norma, en
el marco del plan. En el proceso de planificacién pueden establecerse al
menos tres niveles fundamentales que involucran a actores también dis-
tintos (Cockshott y Corrrell, 1993):

1. Planificacién macroecon6mica. Se encarga de fijar por procedi-
mientos democriticos los pardmetros generales que regulan el desarrollo
econémico, tanto en lo referido a la velocidad o ritmo del crecimiento
(determinado por la tasa de inversién) como a la direccién (prioridades
y objetivos de desarrollo): c6mo repartir el producto final anual entre
consumo e inversién; c6mo dividir a su vez el consumo entre consumo
individual, colectivo (infraestructuras) y servicios gratuitos (sanidad,
educacién, etc.); debe fijar la jornada laboral normal; asimismo, esta-
blece otros aspectos relativos a la ordenacién del territorio, equilibrio
ecolégico, etcétera.

2. Planificacion estratégica. Tiene como tarea el disefio de la estruc-
tura general de la economia en aquellos aspectos que no entran en la
planificacién macroeconémica. Incluirfa todo lo relativo a la estructura
sectorial de la economfa, tecnologias a priorizar, decidir qué parte de
la distribucién de bienes v servicios finales se socializa v cuil se deia al
consumo individual, la elaboracion de proyectos estratégicos de inversién,
la I+D+1i, etc. Muchas de estas decisiones son también materia de deci-
sién democritica (al nivel que corresponda) como pueda ser el caso de
los equipamientos comunitarios, los sistemas de transporte y comunica-
cién, etc. Otras son inicialmente resultado de centros especializados de
planificacién (comités conjuntos de cientificos, usuarios-consumidores
y trabajadores) que disefian plantes alternatvos (que especifiquen ven-
tajas e inconvenientes de cada uno de ellos) que en dltimo término han
de ser sometidos a discusién y decisién colectiva (por ejemplo, planes de
investigacién cientifica para reestructurar la economia y desarrollar nue-
vas tecnologfas).
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3. Planificacién detallada. Se ocupa de fijar el dpo de bienes y ser-
vicios que deben producirse y en qué cantidad para cumplir con el plan
vstratégico general. Si este fija el objetivo de aumentar un 5% la pro-
Juccién automotriz, la planificacién detallada tendra que decidir cé6mo
1epartirla por tipo de vehiculo y modelo asi como la cantidad especifica
¢ cada uno de ellos. Para poder cumplir con esos objetivos se debe es-
pecificar el dpo y niimero de insumos necesarios en cada caso. Para ello
¢ requieren al menos dos canales de comunicacién y decisién: #) entre
cmpresas, en relacién a la produccién de medios de produccién, que
(cberi acordar las caracteristicas exactas de los insumos suministrados,
~in necesidad de que la autoridad central intervenga; if) en relacién a la
produccién de medios de consumo habrfa que organizar comités tripar-
tidos compuestos por técnicos (cientificos y economistas), empresas (ge-
rencia y trabajadores) y consumidores-usuarios (en caso de bienes fina-
les de consumo), que decidan sobre nuevos productos y la mejora de los
vxistentes, todo ello teniendo en cuenta las necesidades de la poblacién,
las posibilidades técnicas y las restricciones econémicas (recursos totales
vxistentes en la sociedad asi como para cada rama y proyecto).

Supervivencia de un sector de pequesia produccion privada

lixisten tres tipos de circunstancias por las cuales un sector de produccién
privada a pequeiia escala —compuesto tanto por productores auténomos
como por cooperativas!’— convenientemente acotado por el plan (y re-
pulado mediante algin sistema de licencias o arriendos), puede subsistir
por tiempo indeterminado en una economfa socialista: 1) una es el déficit
¢n el desarrollo de las fuerzas productivas para integrar eficazmente todas
las actividades en el plan, incluidas las de mis dificil tecnificacién; 2) la
otra es el hecho de que en una economia avanzada una parte de la deman-
Jda de medios de consumo tiene un componente altamente personalizado
(ocio, moda, servicios personales, ciertas actividades culturales!®, artesa-
nia, etc.) y la produccién privada independiente o cooperativa puede ser
Ia forma mas apropiada para satistacerias v 9) para favorecer ia innovacion
cmpresarial y tecnolégica, puede recurrirse a una estructura institucional
similar a la de las incubadoras de empresas para startups, donde ideas de
cmprendedores concurrirfan a disputarse la financiacién, que seria gestio-

17. Eventualmente se podrfa incluir la contratacién privada de trabajo, pero como
no hay desempleo y las condiciones materiales de subsistencia estdn garantizadas para toda
la poblacién, no se crearfan en ningiin momento vinculos de subordinacién entre las per-
sonas y nadie estaria obligado a negociar a la baja sus condiciones de contratacién.

18. En materia de cultura la polftica del gobierno no dicta contenido alguno sino que
se¢ limita a garantizar las condiciones materiales para la libre difusién de ideas y creacién
del conjunto de la poblacién.
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nada de forma descentralizada mediante un sistema de incentivos, y todo
ello rindiendo cuentas ante una pluralidad de instancias decisoras (usua-
rios y consumidores, organismos técnicos, clusters industriales, etc.) que
darfan el visto bueno para su aplicacién.

1) La distribucién de los bienes de consumo

En una economia socialista los consumidores gastan sus bonos laborales
en los establecimientos comerciales de acuerdo con sus preferencias in-
dividuales. Estas decisiones de consumo proporcionan un indicador para
verificar el cumplimiento del plan y modificar en tiempo real los objeti-
vos de la produccién final de bienes y servicios. Cada artfculo se marca
con dos «precios» en horas de trabajo: un precio de coste, que refleja la
cantidad exacta de trabajo que se requiere para producirlo, y un precio
efectivo establecido para equilibrar la oferta con la demanda («vaciar
el mercado»), el cual indica lo que se estd dispuesto a pagar por él. El
balanceo de la economia socializada sigue el siguiente procedimiento
(Cockshott y Cottrell, 1993)1?: ;) en el corto plazo, si la oferta no coin-
cide con la demanda, se hace variar los precios efectivos respecto a su
precio de coste, aumentando los de alta demanda y disminuyendo los
de baja demanda (o0 mas precisamente: se sube el precio de los articu-
los cuyos inventarios se reducen a un ritmo superior al normal y se ba-
jan en caso contrario); i) a medio plazo, si las diferencias entre oferta
y demanda persisten (lo que se expresaria en una relacién precio/cos-
te distinta a 1), se modifican las cantidades producidas, aumentando la
produccién de bienes cuya relacién precio/coste sea superior a la pro-
medio y disminuyéndola en caso contrario. Cada articulo consumido es
una informacién que se transmite al instante (por ejemplo, por medio
de un cédigo digital como los que se utilizan ya en la gestién de stocks)
a la empresa distribuidora, quien en su caso, una vez disminuyen sus in-
ventarios, demanda nuevos pedidos a la fibrica correspondiente, y esta
hace lo propio con sus proveedores. Toda la informacién se trasmite a
10 idrgo de la cadena de dependencias mrersecronales y empresarniales
del aparato socializado en tiempo real y sin cortocircuitos, algo imposi-
ble en el mercado, donde cada empresa retiene la informacién y decide
con arreglo a sus expectativas de ganancia. Dado que la demanda total
de bienes y servicios para el consumo individual ser4 igual a su precio de
coste —ya que los bonos de trabajo distribuidos equivalen, por defini-
cién, a las horas de trabajo representadas en ese producto final—, no
hay lugar para el fené6meno inflacionario: los precios efectivos superio-
res a los precios de coste de determinados productos se compensan ne-

19. Campbell (2006) propone un procedimiento similar.
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vesariamente con los precios de cambio inferiores a sus precios de coste
del resto de productos.

Una vez tomadas las decisiones macroeconémicas y estratégicas por
procedimientos democraticos, la estructura de todo el aparato productivo
wocializado se orienta a satisfacer las preferencias de los consumidores.
lllo permite la verdadera soberania del consumidor: igualdad de voto
it través de los bonos de trabajo, nadie obtiene ingresos no ganados me-
diante trabajo y no existe consumo inducido por la manipulacién publi-
citaria. No rige el principio plutocratico del mercado que distorsiona las
preferencias reales de los consumidores y condiciona la configuracién del
.1parato productivo; como nadie podria comprar ya un yate (por mucho
(jue ahorre a lo largo de su vida), dejarian de fabricarse (salvo que se in-
dique lo contrario en el plan para determinados servicios, por ejemplo de
turismo) y los recursos liberados se destinarfan a satisfacer las verdaderas
preferencias individuales y sociales de la poblacién (Guerrero, 2007).

El procedimiento descrito no tiene nada que ver con un mercado. El
mercado es un sistema que presupone la atomizacién productiva (cuya
base es la propiedad privada sobre los medios de produccién), la exis-
tencia de trabajos privados que se validan socialmente por medio del
intercambio de sus productos. En el mecanismo propuesto no hay nada
parecido: no existe (como norma) produccién privada (sujeta a la 16gica
del beneficio y la competencia), pues el aparato productivo global est4
socializado y la actividad se emprende en el marco del plan, de forma
que los medios de produccién quedan excluidos de la compra-venta y
las empresas no tienen la dltima palabra sobre la inversién. La distribu-
cién de los bienes de consumo mediante bonos de trabajo no constituye
un mercado en ningtin sentido teérico relevante.

4. ELEMENTOS DE LA COORDINACION EMPRESARIAL

La construccién de una economia socialista no enfrenta un problema
meramente computacional v de asignacion. Esa es solo ia base técni-
ca de una problemitica més esencial y general como es la de establecer
un dispositivo institucional capaz de asegurar el efectivo dominio de la
poblacién sobre el proceso productivo global, impulsando de ese modo
el desarrollo de las fuerzas productivas. Para ello deben cumplirse dos
requisitos bésicos: 7) asegurar la participacién efectiva del conjunto de
la ciudadanfa en la eleccién de objetivos generales de desarrollo social;
if) implicar eficazmente a las empresas .(trabajadores y gerencia) en la
elaboracién y ejecucién del plan. En realidad, los dos requisitos van li-
gados y se exigen el uno al otro, pero desde un punto de vista estricta-
mente técnico-econémico, que es de lo que nos estamos ocupando en
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este libro, el problema central de este disefio institucional es el de c6mo
implicar eficazmente a las empresas en el plan, tanto en su elaboracién
como ejecucién. Para conseguir dicho objetivo entendemos que se de-
ben cumplir al menos otras dos condiciones bi4sicas:

i) Coordinaci6n iterativa entre las empresas y la agencia de planifica-
cién central. Las empresas programan su actividad y transmiten la infor-
macién de sus resultados al centro para asegurar la coherencia del plan
general y resolver los desequilibrios que se vayan generando, y reciben
del centro nuevas 6rdenes para reajustar sus objetivos. De este modo, las
fases de planificacién y ejecucién no quedan escindidas (como sucedfa
por insuficiencia técnica y distorsién burocritica en la antigua URSS) sino
que son procesos simultineos y continuos (Laibman, 2011). Este proce-
dimiento de coordinacién iterativa rompe con la dicotomfa en la toma
de decisiones horizontal/vertical y no suprime la autonomfa empresa-
rial para organizar su produccién con el fin de elevar la productividad y
cumplir los objetivos del plan. Todo lo relativo a la organizacién interna
seri decidido por la plantilla (y eventualmente por los consumidores o
usuarios si se trata de produccién final).

if) Funcién de recompensa. Los incentivos morales son fundamen-
tales si se aspira realmente a avanzar hacia una nueva sociedad con va-
lores de igualdad y fraternidad, pero parece obvio que no pueden ser
condicién suficiente para implicar permanentemente a los trabajadores
en el funcionamiento de la empresa y en la elaboracién y cumplimiento
del plan. Se hace también necesario introducir incentivos materiales que
primen a las empresas que més recursos ahorren y eleven la cantidad,
variedad y calidad de los bienes y servicios producidos. A este respecto,
David Laibman (2011) ha formalizado un modelo donde la recompen-
sa se relaciona positivamente con el nivel planificado por la empresa y
con el grado de su cumplimiento. As{, la recompensa se distribuye, por
encima del salario base y del consumo social, en forma de primas in-
dividuales y colectivas, donde el criterio de desempefio empresarial es
multimensional (suma de obijetivos de produccién v productividad. ob-
jetivos sociales y ecoldgicos, ctc.), y donde se alienta a la empresa tanto
a planificar con ambicién como a cumplir lo anunciado.

El criterio que defendemos para aplicar este procedimiento es que las
empresas estén dirigidas para su funcionamiento interno por sus propios
trabajadores, sin representantes designados por el Estado o las autorida-
des de planificacién. Entendemos que esta es la Gnica forma de implicar
efectivamente a los trabajadores en la marcha de la empresa, sin diluir
su responsabilidad individual y colectiva. Si quien dirige la empresa lo
designa la autoridad estatal, entonces cualquier problema empresarial
derivado de la mala organizacién o del bajo esfuerzo laboral automiti-
camente se «politiza», responsabilizando directamente a las autoridades
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jniblicas, minando la confianza en el «sistema». El colectivo laboral es
Jircctamente responsable de la marcha de la empresa en lo que respecta
4 In gestion eficiente de recursos asf como a la organizacién del trabajo
(Jdisciplina, promocién, contratacién, etcétera).

Resumidamente, las caracterfsticas del modelo empresarial propuesto
para la coordinacién iterativa serfan: 1) las empresas (los medios de pro-
Jduccién) son, como norma, propiedad colectiva (juridicamente del Esta-
do), por lo que no pueden comercializar activos y no hay libre movilidad
scctorial y territorial; 2) no existe dinero, solo una unidad de cuenta para
registrar la contabilidad empresarial y llevar a cabo la contabilidad ma-
vroeconémica, pero no atesorar; 3) no deciden qué producir ni dénde, y
solo cuando el plan lo establezca se puede otorgar autonomia en la elec-
cion de técnicas, suministros o inversién; 4) las decisiones microecon6-
micas cuyos efectos sean mayoritariamente internos a las empresas serin
adoptados por consejos de trabajadores, y cuando trascienda el 4mbito
Je la empresa, recaeri en organismos de poder popular.

5. CONDICIONES TECNOLOGICAS??

l.a teoria de la complejidad estudia el niimero de operaciones que son
nccesarias para realizar un célculo determinado. La complejidad se ex-
presa como funcién del tamafio del problema, que suele denotarse por
n. El problema del cédlculo de la produccién de los diferentes produc-
tos de un sistema productivo se reduce a la resolucién de un sistema de
1 ecuaciones con 7 incégnitas, donde 7 es el niimero de productos del
sistema productivo. El niimero de operaciones aritméticas elementales
que emplea el método de eliminacién de Gauss en un sistema 7 X es pro-
porcional a 73, Si suponemos que el niimero de bienes y servicios es de 20
millones, es decir, 7 = 2% 107, entonces el niimero de operaciones nece-
sarias para aplicar el método de Gauss es de 73 = 8 x 1021,

Para conocer el tiempo que tarda una computadora en efectuar este
caleulo, hace falta conoccr o cendimiento de la computadora. Para ello,
¢n Ciencia de la Computacién, se introduce la nociéon de FLOPS, del 1n-
glés floating point operations per second, es decir, nimero de operacio-
nes en coma flotante por segundo. Una computadora de sobremesa puede
operar a 10! FLOPS, mientras que una supercomputadora puede hacerlo
a 50x10!2 FLoPS. La supercomputadora més rdpida del planeta a fecha
de noviembre de 2014 es Tianhe-2, una computadora desarrollada por la
Universidad Nacional de Tecnologia de Defensa de China (NUDT) y ubica-
da en el Centro Nacional de Supercomputacién en Guangzho, y tiene un

20. Agradezco la aportacién de estos contenidos a Juan F. Navarro.
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rendimiento de 33,86 %< 101 rFLOPs. Esto nos da los siguientes tiempos de
resolucién del problema, para una economia de un mill6n de ramas: 25 000
afios en una computadora de sobremesa, 5 afios con una supercomputa-
dora, y 3 dias con Tianhe-2. Este es el peor de los escenarios, asumiendo
que la matriz A no tiene ningin cero, es decir, que cada fila de la tabla
input-output esti relacionada con las restantes. Ademis, hemos emplea-
do el método de resolucién mis ineficiente, el método directo de Gauss.

Como sefialan Cockshott y Cottrell (1993), para abordar problemas
de esta escala resulta conveniente una reformulacién del problema. En
el caso de un sistema productivo, la mayor parte de las entradas de una
tabla input-output son cero, es decir, la matriz A es una matriz dispersa.
En realidad, cada rama de una economia puede estar relacionada con
decenas (o incluso cientos) de ramas, pero no con los 20 millones del
conjunto que hemos supuesto. En este caso, los métodos indirectos de
resolucién de sistemas resultan mucho mais eficientes, pudiendo dar una
solucién fiable en tan solo 15 iteraciones. La complejidad de este méto-
do es proporcional al niimero de ramas (1), por el niimero ramas que,
en promedio, se relacionan con cada rama, y multiplicado a su vez por
el niimero de dfgitos precisos en la solucién. Con una supercomputado-
ra comin, esto queda resuelto en cuestién de segundos.

Ademis, la computacién cuintica anuncia un cambio de paradigma.
Las computadoras cudnticas serin capaces de resolver problemas miles
de millones de veces mis ripido que los dispositivos a los que nos hemos
referido anteriormente. La unidad de informacién que maneja una com-
putadora digital inicamente trabaja con dos estados, 0 y 1. Sin embar-
g0, una méiquina cuintica funciona con estados cuanticos: el estado de
representacién puede ser 0, 1 y 0 y 1 simultdneamente. Es decir, puede
encontrarse en un estado de superposicién coherente, lo que permite el
procesamiento simultineo. Las miquinas cuénticas son capaces de pro-
bar, al mismo tiempo, todas las posibilidades que existen para la solu-
cién de un problema, en lugar de ir probdndolas secuencialmente. Las
capacidades de cilculo de estas miquinas permitirdn procesar cantidades
cnourmes de datos, a dia de hoy intratables.
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CONTRA HAYEK

Paul Cockshott y Allin Cottrell

1. LA INFORMACION Y EL CONOCIMIENTO SEGUN HAYEK

Il examen de la economia de la informacién se asocia con la escuela ha-
yckiana. Friedrich August von Hayek (1899-1992) fue un economista y
fil6sofo de la politica austriaco, célebre por su defensa de la democracia
liberal y el capitalismo de libre mercado frente al pensamiento socialista
y colectivista a mediados del siglo xX. Las ideas de Hayek adquirieron
rclevancia prictica desde el momento en que fueron adoptadas politi-
camente, primero por el gobierno de Thatcher en el Reino Unido en la
Jdécada de 1980 y posteriormente por los gobiernos post-soviéticos en
Rusia y Europa del Este. Consideramos que cometié errores fundamen-
tales en su andlisis de la economia de la informacién, errores que cuando
se tomaron como base para politicas concretas tuvieron efectos catastr6-
ficos en el desempeiio y coordinacién econ6micos.

Para Hayek los precios proporcionan el sistema de telecomunica-
ciones de la economfa, el medio por el cual el conocimiento se difunde
y Jiscimina.

Mientras los autores actuales creen firmemente en la aplicabilidad de
los métodos de las ciencias naturales al estudio de fenémenos sociales,
Hayek (2003) estaba mais preocupado por establecer la diferencia radical
cntre estos dos &mbitos de investigacién. En las ciencias naturales, avanzar
supone reconocer que las cosas no son siempre lo que parecen. La ciencia
disuelve las categorias inmediatas de la experiencia subjetiva y las sustitu-
ye por causas subyacentes, a menudo ocultas. Por la otra parte, el estudio
de la sociedad debe abordar las ideas y creencias de la gente de una socie-
dad determinada como si de un material en crudo se tratara. Los hechos
estudiados por las ciencias sociales
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Se diferencian de los hechos de las ciencias fisicas en que son creencias u
opiniones que sostienen los individuos; creencias que, como tales, son nues-
tros datos, independientemente de que sean verdaderas o falsas, y, lo que es
mi4s, no podemos observarlas directamente dentro de la mente de los indi-
viduos, sino que hemos de identificarlas a partir de lo que ellos hacen y di-
cen, merced a que tenemos una mente similar a la suya (Hayek, 2003, 54).

Sostiene que existe un elemento subjetivo irreductible en el objeto de
estudio de las ciencias sociales, que estaria ausente en las ciencias fisicas.

La mayorfa de los fines de la accién social o humana no son «<hechos obje-
tivos» en el sentido estricto que las Ciencias atribuyen a este concepto en
contraposicién a «opiniones», y no pueden definirse en términos fisicos. En
lo que concierne a las acciones humanas, las cosas son lo que la gente que
actiia piensa que son (Hayek, 2003b, 51).

Su paradigma para las ciencias sociales o morales es que la sociedad se
debe entender en términos de las acciones conscientes de los individuos,
asumiendo que estos estian constantemente eligiendo de forma consciente
entre diferentes cursos posibles de accién. Todos los fenémenos colecti-
vos se deben entender entonces como un resultado no intencionado de
las decisiones de actores individuales conscientes. '

Esto conduce a una dicotomia fundamental entre el estudio de la na-
turaleza y el de la sociedad, puesto que en el caso de los fenémenos natu-
rales puede ser razonable suponer que el cientifico individual llega a co-
nocer toda la informacién relevante, mientras que en el 4mbito social no
se cumple esta condicién.

Creemos que la objecién de Hayek esta mal dirigida. Incluso Laplace, a
quien se suele citar como defensor del determinismo, argumenté que si bien
el universo era en principio predecible hasta el m4s minimo de sus detalles,
era imposible predecirlo en la prictica porque el conocimiento es limitado,
y por lo tanto la ciencia debia recurrir a la teoria de la probabilidad. Es cier-
to que desde Boltzmann se entendié que los fenémenos colectivos sur-
geit como resultados <o mtenaonados- 0 cimergentes de nuinerosos
procesos no coordinados. El trabajo de Wright (2003) demuestra cémo
la ley del valor surge de una forma similar, pero no tuvo que modelar la
conciencia de los actores econ6micos para obtener este resultado.

Hayek pensaba que habia dos formas de conocimiento: el conocimien-
to cientffico (entendido como el conocimiento de las leyes generales) y
el «conocimiento no organizado» o «conocimiento de las circunstancias
particulares de tiempo y lugar». Segin él, el primero serfa susceptible de
centralizacién mediante un «cuerpo de expertos adecuadamente elegidos»
(Hayek, 1999, 335) pero en el caso del segundo nos hallariamos frente a
algo completamente distinto:
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Practicamente cualquier individuo tiene alguna ventaja sobre los demés por
cuanto posee informacién \inica que se puede usar en forma beneficiosa,
pero que solo se puede utilizar si las decisiones que se refieren a ese cono-
cimiento estin en manos de ese individuo o se toman con su activa coope-
racién (Hayek, 1999,335).

Hayek pensaba aqui en «el conocimiento de las personas, de las condi-
viones locales y de las circunstancias especificas» (Hayek, 1999, 335-336),
por ejemplo, en el hecho de que cierta miquina no se esté utilizando a ple-
no rendimiento, o en una habilidad que se podria utilizar mejor. También
menciona el tipo de conocimiento especifico y localizado que se confia
a transportistas y agentes de arbitraje. Opinaba que este tipo de conoci-
miento era a menudo gravemente infravalorado por quienes consideran
paradigmatico el conocimiento cientifico general. Pero deja fuera con
csta apreciacién toda una franja de conocimiento que es crucial para la
actividad econémica, a saber, el conocimiento de tecnologias especifi-
cas, el conocimiento que se condensa en disefios y en softwarel. Ese co-
nocimiento no se puede reducir a una ley cientifica general (el paso de
una teorfa cientifica relevante a una innovacién industrial aplicable no
¢s problema trivial), pero tampoco lo es el conocimiento del tiempo o
el lugar especifico, que no es comunicable. La concesién de licencias y
la transferencia de tecnologias en un contexto capitalista lo demuestran
claramente. También pasa por alto la tendencia de la sociedad capitalista
a captar atin mis conocimiento humano en forma objetiva:

Una vez que el conocimiento de un trabajador es capturado como capital
estructural, se puede salir del trabajador. En el capitalismo industrial el tra-
bajo excedente del trabajador era expropiado, pero se tenia que retener al
trabajador tanto como se deseara para usar su trabajo. El trabajador ain
poseia su fuerza de trabajo, y la vendf{a a cambio del salario. Pero en la nue-
va economfia, el conocimiento es a la vez trabajo y medio de produccién,
y ambos son expropiados y transformados en capital estructural para uso
exclusivo de la corporacién. Asf, el capital intelectual puede ser totalmen-
te separado del trabajador. No solo se expropia el valor del trabajo, sino ¢t
trabajo mismo (Harris, 1996).

La nocién de Hayek de un conocimiento que solo existe «en la men-
te» es un obstaculo para la comprensién. Hoy se ha convertido en una
prictica habitual que las empresas mantengan registros de sus insumos
y productos en forma de algfin tipo de hoja de cilculo informética. Es-

1. Serfa anacrénico acusar a Hayek de no ver conocimiento en el software, pero en
sus dias ya existfa conocimiento en los programas de control de miquinas automiticas,
como en las pianolas.
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tos archivos informéticos dan una imagen de las caracteristicas insumo-
producto de la empresa, una imagen que es ficilmente transferible2.

Ademais, el tipo de conocimiento «particular» que Hayek considera-
ba demasiado localizado como para que pudiera ser centralizado hoy es
centralizado rutinariamente. Tomemos su ejemplo de la informacién que
posefan los empleados de fletes. En los afios setenta American Airlines
se convirtié en la aerolinea mayor del mundo, debido fundamentalmen-
te al desarrollo del potente sistema SABRE de reservas informatizadas de
vuelo (Gibbs, 1994). Desde entonces damos por supuesto que podemos
conectarnos a Internet para saber dénde y cuindo hay vuelos disponi-
bles de cualquier lugar A a B del planeta. La apelacién de Hayek al co-
nocimiento localizado en este tipo de contextos tal vez fuera apropiada
en la época en que escribi6, pero hoy es claramente obsoleta.

2. LOS PRECIOS COMO SISTEMA DE TELECOMUNICACIONES

Segiin Hayek, los precios proporcionan el sistema de telecomunicaciones
de la economfa. Pero éen qué medida es apropiado este sistema de teleco-
municaciones y cuinta informacién puede realmente transmitir?

Al mismo tiempo que Hayek insiste en que cada conocimiento espe-
cffico y localizado es esencial para tomar decisiones econémicas, recono-
ce abicrtamente que el <hombre en el lugar» necesita conocer m4s all4 de
sus circunstancias inmediatas para poder actuar con eficacia. Aparece asi
el problema de c6mo «transmitirle la informacién adicional que necesita
para que sus decisiones se ajusten al patr6n general de los cambios del sis-
tema econémico mis general» (Hayek, 1999, 338-339). ¢Cu4nto necesita
saber? Casualmente, solo lo que expresan los precios. Hayek construye un
ejemplo para ilustrar este punto:

Supongan que en algiin lugar del planeta surge una nueva oportunidad para
usar una materia prima —por ejemplo, el estafio— o que se ha eliminado
utia de ids tucntes de orerta de estano. Para nuestru propositu nu imporia,
y es significativo que no importe cuil de esas dos posibles causas lleva a que
el estafio sea mis escaso. Todo lo que los compradores de estafio necesi-
tan saber es que parte del estaiio que solfan consumir ahora se emplea mis
lucrativamente en otra parte y que, en consecuencia, deben economizarlo.
No es necesario que la gran mayoria de ellos sepan siquiera dénde hay una
mayor necesidad de estafio o con qué otras necesidades deben compartir la
oferta (Hayek, 1999, 340).

2. Es cierto que tal imagen no proporciona en sf misma informacién sobre c6mo
puede alcanzarse un conjunto particular de relaciones entre inputs y outputs, tan solo si es
posible.
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A pesar de la ausencia de una visién de conjunto, los efectos de la
perturbacién en el mercado del estaiio se ramificarin de esta manera a lo
largo de la economia:

El conjunto actiia como un inico mercado, no porque algunos de sus miem-
bros inspeccionen todo el terreno sino porque sus limitados campos de visién
individuales se superponen lo suficiente para que la informacién relevante
se transmita a todos a través de muchos intermediarios (ibid.).

As{ pues, lo significativo acerca del sistema de precios es «la econo-
mia de conocimientos con la que opera» (Hayek, 1999, 340). Y acerca el
ascua a su sardina:

Es mis que una metéfora describir el sistema de precios como una maquinaria
que registra los cambios 0 como un sistema de telecomunicaciones que per-
mite que los productores individuales observen dnicamente el movimiento de
unos pocos indicadores —asf como un ingeniero solo de observar unos pocos
diales— para ajustar sus actividades a cambios de los que nunca saben mis que
aquello que se refleja en los movimientos de precios (Hayek, 1999, 341).

Admite que los ajustes que se producen por medio del sistema de
precios no son perfectos en el sentido de la teoria del equilibrio gene-
ral, pero que sin embargo es un hecho «maravilloso» de coordinacién
econémica.

El ejemplo que pone Hayek del mercado de estaiio merece un examen
cuidadoso. Debemos hacer dos apuntes preliminares. En primer lugar, el
sistema mercantil consigue alcanzar un grado razonable de coordinacién
de las actividades econémicas. La «anarquia del mercado» est4 lejos del
completo caos. Es a través de la fluctuacién de los precios como rige, en
dltima instancia, la ley del valor. Las oscilaciones de los precios sobre
los valores acaban regulando la asignacién del trabajo entre las diferentes
ramas de la produccién. En segundo lugar, incluso en una economia pla-
nificada siempre habr4 expectativas insatisfechas, con el fracaso de proyec-
tUs ue parccian promisorios ex ante, etc. Los errores de coordinacién
no se limitan, por tanto, a los sisternas de mercado.

Dicho esto, es evidente, no obstante, que Hayek exagera claramen-
te su ejemplo. Con el fin de poder tomar decisiones racionales con res-
pecto al uso que cada cual haga del estafio, se debe saber si el aumento
del precio serd permanente o mis bien transitorio, lo que requiere saber
por qué el precio ha aumentado. En sf misma, la seiial del precio actual
nunca es suficiente. ¢Estd coyunturalmente mis caro el estaio debido,
pongamos, a una huelga minera? ¢O porque estamos ya cerca de agotar
las reservas disponibles? Las acciones que resultarfan racionales en un
caso serfan inapropiadas en el otro.
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En st mismos los precios solo proporcionan un conocimiento ade-
cuado para el cidlculo racional si se sitiian en sus niveles de equilibrio a
largo plazo, aunque para Hayek obviamente nunca lo est4n.

En este punto resulta titil volver a referirnos a la propia teorfa del ciclo
comercial de Hayek?, en la cual la «desinformacién» trasmitida por pre-
cios de desequilibrio puede implicar distorsiones macroeconé6micas sus-
tanciales. En la teorfa del ciclo de Hayek, el precio de desequilibrio que
puede causar semejante perjuicio es la tasa de interés, aunque el mismo
tipo de argumento se podria aplicar también a nivel micro. Las respuestas
descentralizadas para maximizar el beneficio ante los insostenibles precios
del estafio o de los chips RAM son capaces igualmente de generar falta de
inversiones y el consiguiente caos.

A lo sumo podria decirse que los precios portan informacién concer-
niente a los términos en los cuales las distintas mercancias pueden inter-
cambiarse en un determinado momento gracias a la mediacién del dinero.
Sin embargo, de ello no se deriva que conocer esas tasas de intercambio
permita a los agentes calcular la rentabilidad, y no digamos ya la utlidad
social, de producir las diferentes mercancias. Producir una mercancia pue-
de generar un beneficio si su precio excede a la suma de los precios de los
insumos necesarios para producirla, utilizando el método productivo que
dé por lo menos dicha suma, pero el uso de los precios actuales en tal c4l-
culo solo es legitimo en un contexto estitico: o los precios se mantienen
inmutables o la produccién y la venta no requieren ningiin tiempo para
su ejecucién. Hayek recalca, desde luego, que el cambio constante es la
norma, por lo que dificilmente él esti en condiciones de mantener este su-
puesto. Que la produccién de una mercancia x resulte de hecho rentable
o no depende tanto de los precios futuros como de los actuales. Y que la
produccién de x resulte rentable actualmente depende de las expectativas
actuales sobre los precios futuros.

Si partimos del supuesto de que con toda seguridad los precios en el
futuro no permanecerin estiticos, <c6mo se supone que los agentes for-
marin sus expectativas? Una posibilidad es que sean capaces de reunir la
suficiente nrormacion relevante como para hacer una prediccion precisa
de los cambios que probablemente se den. Para cllo se requiere, sin duda,
que conozcan mucho mis que tan solo los precios actuales. Deberian co-
nocer el proceso por el cual se forman los precios, y asi poder realizar pre-
dicciones sobre la evolucién de los diferentes factores que participan en la
determinacién de los precios. De esta forma, el minimalismo informacio-
nal de Hayek queda sustancialmente violado. Keynes (1936, cap. 12) des-
cribi6 una segunda posibilidad: los agentes actian a ciegas con respecto al

3. Hayek (1935); ver también Lawlor y Horn (1992) y Corttrell (1994).
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luturo y, aunque estén convencidos de que tendri lugar algiin cambio (no
vspecificado), se apoyan sistematicamente en la convencién de asumir que
lus precios de maiana ser4n iguales a los de hoy. Esto les permite llevar a
viabo una evaluacién convencional de la rentabilidad vinculada a la produc-
vion de las diferentes mercancias, utilizando tnicamente la informacién de
los precios actuales; pero el coste de este enfoque (desde el punto de vis-
1.1 del defensor de la eficiencia del mercado) es el reconocimiento de que
tales valoraciones ex ante estarin regular y sustancialmente equivocadas.

Los precios transmiten informacién objetiva acerca de los costes so-
viales de produccién, y la sefial del valor-trabajo brilla a través del ruido
de sus fluctuaciones. Debido a ello, pueden funcionar como un regula-
dor de ]Ja produccién. Las divergencias de los precios por encima o por
Jdebajo de los valores pueden atraer o repeler recursos de trabajo hacia
y desde distintas ramas de produccién. Una cosa es reconocer que esto
vs posible y otra evaluar su importancia en la regulacién de la econo-
mia. Los precios corrientes no son el iinico sistema de comunicacién que
tiene la economia. Los pedidos reales de mercancias son otro. Las em-
presas fijan los precios y reciben pedidos que se especifican en cantida-
des, calidades y tiempos. Un pedido especifica en especie lo que se est4
solicitando y cudndo entregarlo. Si un gerente comercial solo prestara
atencién a los precios de venta e ignorara las cantdades que se piden, la
cmpresa no sobreviviria mucho tiempo. No se puede decir a priori si el
canal de precios o el canal en especie (en cantidad) es mis significativo
para regular la economia.

Para ello deberfamos saber cuil es la flexibilidad real que tienen las
¢mpresas cuando ajustan sus precios en respuesta a las ventas, para des-
pués compararlo con la frecuencia con la que ajustan sus actuaciones en
respuesta a los cambios en los pedidos. Tomemos el ejemplo de un su-
permercado: ¢cuintos ajustes de precios hace en un dia en comparacién
con el nimero de nuevos pedidos que hace a su almacén? O considere-
mos una fibrica de televisores: écon qué frecuencia responde la fibrica
a los pedidos con cambios en los precios, comparado con la frecuencia
con que responde ajustando el nivel de produccions Consideremos tam-
bién a un ingeniero de disefio que debe decidir qué componentes usar
en una nueva Set Top Box para la televisién digital. {Deberfa el ingenie-
ro basarse tinicamente en el precio de los componentes o deber4 tener
en cuenta otra informacién, como la disponibilidad, el stock con el que
cuentan los proveedores o la existencia de fuentes secundarias?

La importancia relativa de los canales de precios y en especie en la
comunicacién inter-empresarial es una cuestién que permanece abierta.
Se podria tratar de responder mediante estudios empiricos del mundo
de los negocios o por simulaciones multi-agente con las tablas input-
ouput que reflejan los flujos inter-industriales. Dado un modelo, se po-
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drian modificar las reglas que siguen las empresas para responder a los
pedidos entre una variante en la que se responda primordialmente a las
sefales de cantidad y otra en la que se responda principalmente a las se-
nales de precios. Algunas investigaciones iniciales que hemos llevado a
cabo apuntan a que las que se basan fundamentalmente en las sefiales de
precios pueden estar sujetas a desequilibrios catastréficos. Las fluctua-
ciones en las entregas de los pedidos pueden conducir a industrias clave
al colapso y al hundimiento de toda la economf{a.

2.1. Pérdida de informacién

Ciertamente Hayek tiene raz6n cuando dice que los precios implican una
cconomia de informacién, ya que el proceso por el que se forman los pre-
cios reduce la entropia. Si tomamos una tabla de input-output, nos dare-
mos cuenta de que se trata de una matriz cuadrada. La tabla input-output
completa de una economia con 7 productos contendria #2 ntimeros. Pero
los precios de esos productos pueden ser codificados mediante un vector de
solo # niimeros distintos. Asumamos que la entropfa de la interconexién
de una economia H, est4 codificada en la tabla input-output, entonces la
entropfa del vector de precio H, crece de acuerdo a la ley

Hp~VH,

Veremos mis adelante que este tratamiento en cierto modo sobres-
tima la entropia de la interconexién, pero esti claro que supone una re-
duccién sustancial de la informacién.

2.2. éPor qué pueden funcionar los precios?

¢C6émo puede entonces una estructura de informacién tan reducida re-
gular la economfa? ¢Cémo puede funcionar si solo permite que «los
productores individuales observen el movimiento de unos pocos indi-
cadores»z

Dejemos de lado por ahora la importancia relativa de los canales de
precios y en especie de los flujos de informacién econémica y concen-
trémonos en c6mo actuarfa un vector de precios {inico como regulador
para el caso de una matriz compleja de flujos intersectoriales. Hay dos
razones bisicas por las que puede funcionar:

1. La universalidad del trabajo humano significa que a cada mercan-
cfa se puede asociar un nimero escalar inico —el precio— que represen-
ta indirectamente la cantidad de trabajo que se us6 para fabricarla. Las
desviaciones de los precios relativos con respecto a los valores relativos
pueden entonces permitir que el trabajo se traslade de donde es menos
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necesario socialmente hacia donde es més necesario. Pero esto solo es
posible porque toda actividad econémica se reduce finalmente a activi-
J.ad humana. De no ser asi, un indicador tinico no seria suficiente para
1epular el consumo de insumos que tienen dimensiones diferentes. Los
precios pueden regular la actividad inicamente porque la dimensién fi-
il de todos los insumos es el trabajo, directo o indirecto.

2. Otra respuesta se basa en el tratamiento computacional de los sis-
iemas de ecuaciones lineales. Consideremos el método que planteiba-
mos en Cottrell y Cockshott (1992) para computar los valores en trabajo
e las mercancfas a partir de una tabla input-output. Hicimos una esti-
macién inicial del valor de cada mercancia y luego usamos la tabla para
liicer estimaciones sucesivamente mis precisas. Lo que tenemos aquf es
un sistema de funciones iterativas donde aplicamos repetidamentec una
funcién al vector de valores para llegar a un nuevo vector de valores.
ebido a que esta transformacién es lo que se denomina una transfor-
macién affn contractiva, el sistema de funciones tiene un atractor hacia
¢l cual converge. Para una discusién de dichos sistemas, véase Barnsley
(1988), en particular el capitulo 3. Este atractor es el sistema de valores
cn trabajo. El sistema debe ser una transformacién contractiva porque
toda economia viable debe tener un producto neto excedente en su sector
hasico. Por ello, un error inicial en la estimacién del valor de un insumo
s¢ difunde sobre una mayor cantidad de las mercancias que se producen
y después de una iteracién el error porcentual debe disminuir.

El proceso que describimos mediante algoritmos en Cottrell y Cock-
shott (1992) es lo que ocurre de manera distribuida en una economfa
real cuando los precios se estdn formando. Las empresas suman los cos-
tes de los salarios y los costes de otros insumos, afiaden un margen de
beneficio y asf fijan sus precios. Este algoritmo distribuido, que hoy se
cjecuta mediante una combinacién de personas y computadores de la
cmpresa, es estructuralmente similar al que describimos. También es una
transformacién afin contractiva que converge en un vector de precios*.
El atractor exacto no es relevante en este punto, lo que es importante
¢s que el sistema de tunciones iterativas tienc un atractor estable. ksto es
debido a que el proceso de produccién econémica se puede representar
aproximadamente mediante una transformacién lineal contractiva so-
bre el espacio de precios o de valores. Si los procesos de produccién no
fueran fuertemente lineales, de modo que la produccién de maiz fuera
un polinomio, el sistema de funciones iterativas serfa muy inestable, y la

4. La evidencia empfrica indica que el vector de precios con el que converge se en-
cuentra en algin punto entre el vector de valores-trabajo y el vector de precios sraffiano.
PPetrovic (1987), Ochoa (1989), Cockshott y Cotrrell (1997), Michaelson et al. (1995),
Shaikh (1998), Cockshott y Cottrell (2003).
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evolucién de todo el sistema de precios seria caética e impredecible. Los
precios no serian entonces litiles como guia para la actividad econ6mi-
ca. Para la inestabilidad de dichos sistemas, ver Becker y Dorfler (1989)
o Baker y Gollub (1990).

Ninguno de los dos factores mencionados es especifico de la econo-
mia de mercado. El trabajo es el recurso universal esencial en toda socie-
dad, antes de que se llegue a una robotizacién completa. De acuerdo con
la versién completa de la tesis de Church-Turing?, si un problema se pue-
de resolver mediante un conjunto distribuido de computadores humanos,
también lo puede resolver un Computador Universal. Si lo puede manejar
un conjunto distribuido de seres humanos, también es algoritmicamente
manejable cuando lo calculan los computadores de una agencia de pla-
neacién socialista. Los factores que hacen que el sistema de precios sea
relativamente estable y 1itil son los mismos que hacen manejable el cilculo
econémico socialista. Computar el valor en trabajo de cada producto es
manejable® puesto que los valores-trabajo pueden ser usados como base
de la asignacién de precios en una economifa planificada, transmitiendo
bisicamente la misma informacién que trasmiten los precios.

Habiendo demostrado que es manejable procesar centralizadamen-
te abundante informacién econé6mica, vamos a considerar ahora su de-
seabilidad. Cuando se concibe el cdlculo econémico como un proceso
computacional, las ventajas de calcular sobre una base distribuida o des-
centralizada no son tan evidentes; la cuestién gira en torno a cé6mo se
interrelacionan la diversidad de datos sobre las posibilidades de produc-
cién en diferentes ramas de la economfa. La interrelacién de los datos es,

5. Toda funcién susceptible de ser computada fisicamente puede serlo por una m4-
quina de Turing. De forma informal, la tesis de Church-Turing afirma que nuestra nocién
de algoritmo puede formularse de manera precisa y que los ordenadores pueden ejecutar
esos algoritmos. Ademis, un ordenador puede teéricamente ejecutar cualquier algoritmo;
en otras palabras, todos los ordenadores convencionales son iguales entre sf en términos
del te6rico poder computacional, y no es posible construir un dispositivo de cilculo que
<«ea mis potente @rie =Y svic e S de Tos ordenadores (Ta maiguing de Turing).

6. La complejidad computacional de la determinacion iterativa de valores-trabajo
es relativamente baja, y significativamente menor que la del proceso de computacién de una
matriz inversa estricta, que es el modo habitual segin la literatura. La inversién de matri-
ces tiene una complejidad N3 pero existen versiones 6ptimas con complejidad N23% (ver
Numerical Recipies Software, 1988, 104). El método de aproximaci6n iterativa tiene com-
plejidad AN?, donde k es el niimero de iteraciones requeridas para obtener una respuesta
adecuada. La respuesta converge rdpidamente, por lo que se obtienen resultados acepta-
bles con k<10. De hecho, las matrices input-output desagregadas son tfpicamente disper-
sas, con la mayorfa de elementos en cero, lo que permite més aceleraciones mediante la
compactacién de los datos para eludir los elementos cero. La complejidad resultante es de
orden ANM, donde M es el nimero medio de insumos directos que van a corresponder a
un producto. En las tablas completamenre desagregadas, M crece més lentamente que N,
por lo que la complejidad total es significativamente menor que N2,
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jrircialmente, una imagen en el campo de la informacién de la verdadera
mterrelacién de ramas en la economia. Los productos de una actividad
«onstituyen insumos para otra: esta es la interdependencia real. Ademis,
cxisten interacciones potenciales, donde diferentes ramas de la produc-
«16n funcionan como usuarias alternativas de insumos.

Es importante distinguir los dos tipos de interaccién. La primera re-
presenta los flujos reales de materia y es una propiedad estdtica de la eco-
nomia. La segunda, la variacién en los usos potenciales de los bienes, no es
una propiedad de la economia real sino de un espacio de fases (o diagra-
ma de fases) de posibles economias. La tiltima forma parte del problema
cconémico en la medida en que se considera como una biisqueda de pun-
1os Sptimos en ese espacio de fases. De acuerdo con la teoria econémica
neoclisica, la evolucién de una economfa de mercado real —las interde-
pendencias reales entre ramas— proporciona el procedimiento de bisque-
da para hallar esos puntos 6ptimos. La economia describe una trayectoria a
través de su espacio de fases. Esta trayectoria es el resultado de las trayecto-
rias de todos los agentes econémicos individuales, que deciden su pré6xima
posicién basindose en la informacién que obtienen del sistema de precios.

Retomando la metifora de Hayek sobre el sistema de precios como
un sistema de telecomunicaciones 0 como una m4quina registradora de
cambios, la economia de mercado en su conjunto operaria como un solo
procesador’. Un solo procesador porque cualquier punto del tiempo
podria convertrse en un tnico vector de estado que define su posicién
dentro del espacio de fases del problema econ6mico en cuestién. Ademis,
este procesador opera con un ciclo temporal muy lento, ya que la trans-
misién de informacién est4 limitada por la tasa de cambio de los precios.
Para producirse una alteracién en los precios, debe haber un cambio en el
movimiento real de los bienes (dejamos aquf de lado el reducido nime-
ro de los mercados futuros altamente especializados). Asi, la velocidad de
transmisién de la informacién est4 sujeta a la rapidez con la que los bie-
nes reales pueden moverse o las nuevas instalaciones se ponen en marcha.
En resumen, una economia de mercado lleva a cabo una buisqueda de un
s0lo subproceso a traves de su espacio de tases, con una serie de djustes a
su posicién relativamente lento, siendo determinada la velocidad de es-
tos ajustes en funcién de la rapidez con la que se mueva la economia real.

Ahora comparemos esto con lo que potencialmente se podria hacer si
los hechos relevantes pudiesen concentrarse, no en un iinico lugar —lo

7. Si romamos la teorfa neoclésica en sus propios términos, el procesador deberia
ser de tipo anal6gico, puesto que las matemiticas de la teoria neoclésica se expresan en
términos de variables reales. De acuerdo con Velupillai (2003), esto socava muchas de sus
conclusiones. Sin embargo, Cockshott y Michaelson (2007) han planteado que la compu-
tacién analégica con nGmeros reales es una fantasia, por razones ffsicas. Ademds, todas las
transacciones econémicas se llevan a cabo en cantidades enteras de dinero.
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que serfa imposible— sino dentro de un pequeiio espacio. Si la informa-
cién se recoge en una o mis miquinas de computacién, estas pueden bus-
car el espacio de fases posible sin ningiin cambio en la economia real.

En este punto, la cuestiéon de concentrar o no la informacién resul-
ta muy pertinente. Es una propiedad bésica del universo que ninguna
de sus partes puede afectar a otra en menos tiempo de lo que le lleva a
la luz propagarse entre ellas. Supongamos que tenemos toda la infor-
macién relevante repartida en todo el pais a través de una red de orde-
nadores. Asumamos que cualquiera de ellos puede enviar un mensaje a
cualquier otro. Supongamos que esta red ha sido instruida para simular
posibles estados de 1a economia con el fin de hallar los puntos 6ptimos.
La evolucién de un estado simulado a otro podrfa producirse tan ripido
como los ordenadores pudieran intercambiar informacién con respecto
a su propio estado. Dado que las sefiales electrénicas entre ellos viajan
a la velocidad de la luz, esto seria de lejos mucho mis rapido de lo que
puede evolucionar una economia real.

2.3. Cuando la centralizacién ayuda

El que la planificacién se implemente utilizando superordenadores cen-
trales o una red distribuida de miquinas locales, o cualquier combinacién
de estas, es una cuestién prictica relacionada con la tecnologia disponi-
ble. No obstante, la centralizacién presenta una serie de ventajas practi-
cas para ciertas instalaciones de control y computacién.

La velocidad con la que puede funcionar un aparato de toma de de-
cisiones complejas depende tanto de lo rdpido que pueda propagarse la
informacién a través de este mismo, como también de lo ripido que sus
componentes individuales puedan responder a esta informacién. Uno de
los argumentos contra el mercado seria que las sefiales de precios que
transmite tienen una tasa de propagacién relativamente lenta, excepto en
el caso de los mercados financieros. Esto se debe a que los cambios en los
precios se manifiestan a través de cambios en la produccién v su frecuencia
esta vinculada a la tasa a la que puede ajustarse la capacidad productiva.
Esto implica un ciclo temporal relatvamente largo y muy costoso (gene-
ralmente los ciclos econémicos se miden en una duracién de 3 a 7 afios).
En contraste, un sistema de planificacién cibernética podrfa calcular las
implicaciones en bienes intermedios y de capital de un cambio en la de-
manda del consumidor en horas o a lo sumo dfas. Su velocidad dependeria
de si el cdlculo utiliza técnicas de computacién distribuidas o centralizadas.

Un componente del sistema de control cibernético debe ser distribui-
do. Es cvidente que son las fibricas de Airbus las que tienen la informa-
cién sobre qué piezas se utilizan para fabricar un A340, y las fibricas de
coches tienen la informacién sobre qué piezas se utilizan para fabricar
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un Mondeo. Esta informacién se aproxima a lo que Hayek y la escuela
austriaca de economia llaman conocimiento ticito o contextual —pero
«s obvio que aqui ya no se trata de conocimiento humano—.

Literalmente, nadie sabe qué piezas se utilizan en un A340. Esta in-
lormacién, demasiado extensa como para que la maneje un humano, se
almacena en una base de datos relacional. En un estadio m4s temprano
e desarrollo industrial, se hubiera tratado mediante un complejo sis-
tcma de registros sobre el papel. De nuevo, el conocimiento habrfa sido
objetivo —residiendo en los objetos més que en los cerebros humanos—.
|2 posibilidad misma de llevar a cabo una actividad industrial coordinada
de gran escala descansa sobre la existencia de esta informacién objetivada.

La informacién para construir la «<explosién de partes»* se genera a
través de un proceso de disefio computarizado dentro de las fibricas en
colaboracién de Airbus Industries. En una economia socialista controla-
da cibernéticamente, la informacién de la explosién de partes del A340,
junto a la informacién de la explosién de partes de otros productos serian
combinados computacionalmente a fin de llegar a un plan de produccién
cquilibrado. '

Esta computacién se podria efectuar tanto a través de una via distri-
buida como centralizada. En un caso procederia por medio del intercam-
bio de mensajes entre los ordenadores locales mientras en el otro, los
datos de la explosién de partes se transmitirfan a un centro de proce-
samiento Gnico a fin de ser manejados por super-ordenadores paralelos.

Si se utilizan procesadores paralelos altamente distribuidos, la veloci-
dad de la computacién tiende a ser mucho mis lenta que cuando se usan
maquinas paralelas estrechamente acopladas. Si la computacién requie-
re la inter-comunicacién extensiva de informacién —como ocurre en el
cquilibrio econé6mico—, entonces se halla limitada por la velocidad de
transmisién de los mensajes de una parte a otra del sistema computacio-
nal. Un sistema de computacién estrechamente acoplado con 7 procesa-
dores tender4 a computar mis ripidamente que un sistema distribuido
con 7 procesadores equivalentes. Esto se debe a que los canales de comu-
nicacién entre procesadores son mas cortos en el sistema estrechamente
acoplado y, en consecuencia, los mensajes que viajan a la velocidad de
la luz pasardn entre procesadores en menos tiempo.

Un sistema de control econémico cibernético que use tecnologia infor-
mdtica serfa mis rdpido que un sistema de mercado, ya que la transmisién
de mensajes entre centros de computacién es extremadamente mis ripi-
da que el proceso de ajuste de precios que resulta de superar o quedarse
por debajo de la demanda; pero debido al limite que la velocidad de la

»

Sistema de gestién de bases de datos tipica de la industria del automévil en los
afnos sesenta, también denominada Bill of materials. [N. del T.)
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luz impone en los mensajes electrénicos, hay ventajas centralizando parte
del proceso computacional en un sistema cibernético.

3. ¢ES LA COORDINACION ECONOMICA MANEJABLE?

Se podria argumentar que la mera escala del problema econémico es tal
que, aunque concebible en principio, este cilculo serfa irrealizable en la
practica (Hayek, 2003)%; ver también Nove (1983). Dada la tecnologfa
informitica moderna esto esti lejos de ser el caso (ver 3.1). Sin embar-
g0, los economistas neoclisicos y los de la escuela austriaca tienen un
concepto del equilibrio muy diferente al nuestro. Nuestro concepto es
el del equilibrio estadistico tal y como lo describen Farjoun y Machover
(1983). El equilibrio estadistico no es un punto en el espacio de fases,
sino una regién definida por ciertas variables macroscépicas, de forma
que hay un amplio grupo de condiciones microscépicas compatibles con
él. El concepto de equilibrio con el que estaba familiarizado Hayek era el
del equilibrio mec4inico, una tnica posicién en el espacio de fases en la
que todas las fuerzas que actGian en la economia llegan a equilibrarse.
Arrow y Debreu (1954) supuestamente establecieron la existencia de este
tipo de equilibrios para las economias competitivas, pero, como mostré
Velupillai (2003), sus pruebas descansan en teoremas que Gnicamente
son vilidos en matema4ticas no constructivas.

¢Por qué tiene relevancia el hecho de que Arrow utilizase matema4-
ticas constructivas o no constructivas?

Porque dnicamente las matemiticas constructivas tienen ejecucién al-
goritmica y estd garantizado que son efectivamente computables. Pero si:

1. se puede probar que existe un equilibrio econémico,

2. se puede mostrar que hay un procedimiento efectivo por medio
del cual se puede determinar: esto es, que el equilibrio es en principio
computable,
todavia quedarfa la cuestién de si su computacién es factible. ¢Qué orden
de cuinplepdad nige el proceso de computacion que iiega a ia sviucion?

Supongamos que existe un cquilibrio, pero que todos los algoritmos
que lo buscan son NP-complejos, esto es, que los algoritmos tienen un
tiempo de ejecucién que es exponencial al tamafio del problema. Esto
es justamente lo que han mostrado Deng y Huang (2006). En principio

8. La referencia especifica aqui s la nota 8 de la p. 76 de La contrarrevolucion de la
ciencia (2003). En la nota, Hayek invoca el juicio de Pareto y Cournot, de que la solucién
de un sistema de ecuaciones representando las condiciones de un equilibrio general no serfa
factible en la prictica. Esto es importante de enfatizar a la vista de la tendencia de los parti-
darios modernos de Hayek de minimizar el problema de la computacién.
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ivulia parecer que sus resultados respaldan la critica de Hayek de que el
problema de la planificacién econémica racional es imposible de resolver
vomputacionalmente. En la época de Hayek, la nocién de NP-compleji-
1lad no habfa sido inventada, pero pareceria que ha sido defendida de ma-
nera retrospectiva. Los problemas con un coste computacional que crece
«omo Oe” pronto se convicrten en astronémicamente dificiles de resolver.

Utilizamos «astronémicamente» en un sentido literal. Se puede espe-
vificar claramente un problema NP-complejo que entrafia buscar més po-
wibilidades que 4tomos hay en el universo antes de llegar a una respuesta
Jefinitiva. Este tipo de problemas, aunque en principio finitos, estdn fue-
ria de toda solucién prictica.

Pero esta es un arma de doble filo. De una parte ensefia que ningiin
ordenador en la planificacién puede resolver el problema neoclisico del
«quilibrio econémico. De la otra, muestra que tampoco millones de indi-
viduos interactuando a través del mercado podrfan resolverlo. En la eco-
nomia neoclisica, el nimero de limites al equilibrio serd proporcional
.1 (entre otras cosas) el nimero de actores econé6micos n. El recurso com-
putacional que constituyen los actores serd proporcional a n pero el coste
Jde computacién crecerd como e”. Mientras los recursos computacionales
crecen linealmente, los costes computacionales lo hacen exponencialmen-
te. Esto significa que una economfa de mercado nunca tendria los recursos
computacionales suficientes para encontrar su propio equilibrio meci-
nico. Se sigue de cllo que el problema de encontrar el equilibrio neocl4si-
co es un espejismo. Ningiin sistema de planificacién podrfa descubrirlo,
pero tampoco podria el mercado. Este problema neoclésico del equilibrio
tergiversa lo que en realidad hacen las economfas capitalistas, y al mismo
tiempo pone objetivos imposibles para la planificacién socialista.

Si se reemplaza la nocién de equilibrio mecinico por la de equili-
brio estadistico, se llega a un problema mucho mé4s abordable. Las si-
mulaciones descritas por Wright (2005, 2003) muestran que una econo-
mfa de mercado puede converger rdpidamente a este tipo de equilibrio.
Pero como hemos argumentado anteriormente, esto es debido a que la
regulacion gracias a ia tey del vaior es computacionalmente wawable. La
misma manejabilidad se puede explotar por un sistema de planificacién
socialista. La planificacién econ6mica no tiene que resolver los proble-
mas imposibles del equilibrio neoclé4sico, simplemente tiene que aplicar
la ley del valor de un modo mé4s eficiente.

3.1. éPueden resolverse los millones de ecuaciones
de la planificaci6én?

Si asumimos que la economia conserva alguna forma de mercado para
los bienes de consumo, como propuso Lange para proporcionar infor-
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macién sobre los requerimienros finales, entonces el proceso para obte-
ner un plan equilibrado es tratable.

Tomemos un ejemplo muy simple, una economia con 4 tipos de bie-
nes que llamaremos pan, semilla, carbén y hierro. Con el fin de extraer
carbén se necesitan como insumos el hierro y el carbén. Para hacer pan
necesitamos grano para la harina y carb6n para hornearlo. El cultivo
del grano requiere semillas de grano y herramientas de hierro. Por su
parte, la produccién de hierro requiere carbén y més hierro. Podemos
describir lo anterior como un conjunto de cuatro procesos:

1 tde hierro « 0,5 tde hierro + 2 tde carb6n  + 20 dias de trabajo
1tdecarb6n « 0,2 tde carbén + 0,1 t de hierro + 3 dias de trabajo
1 t de grano « 0,1 t de grano + 0,02 t de hierro + 10 dias de trabajo
1 t de pan « 1,5 tdecereal * 0,5 tde carb6n  + 1 dfa de trabajo

Asumamos, siguiendo a Lange (1971), que las autoridades planifica-
doras tienen una estimacién actual de la demanda de los consumidores
sobre los productos finales. Los planificadores comienzan con el producto
neto requerido. Este se muestra en la primera linea de la Tabla 3.1. Asu-
mimos que 20000 toneladas de carb6n y 1000 toneladas de pan son los
bienes de consumo requeridos.

Estiman cu4nto hierro, grano, carbén y trabajo seria consumido direc-
tamente para obtener el producto final: 2000 toneladas de hierro, 1500
toneladas de grano y 4500 toneladas adicionales de carbén.

Tabla 3.1. CONVERGENCIA DE LA PRODUCCION BRUTA
RESPECTO A LA REQUERIDA PARA EL PRODUCTO FINAL NETO

Hierro | Carbén | Grano | Pan | Trabajo
0| 20000 0| 1000 0 Producto neto
2000| 24500| 1500| 1000|! 61000| Primera estimacién montante bruto

C 2380, 29400, io3u, ivvu i2950v, .

3102| 31540| 1665| 1000| 157300
3342 33012| 1666| 1000]| 174310

Pasos omitidos

3708 | 34895 1667} 1000| 196510
3708| 34895| 1667| 1000| 196515
3708| 34896| 1667| 1000| 196517 | 20.? esumacién de montante bruto
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Anaden los insumos intermedios al producto neto para conseguir una
primera estimacién del montante bruto de bienes. Debido a que esta es-
timacién implica producir mis hierro, carbén y grano que el que habfa
permitido producir al principio, los planificadores repiten los cilculos
para conseguir una segunda estimacién del montante bruto de los bienes.

Cada vez que repiten el proceso obtienen unos requerimientos totales
diferentes de hierro, carb6n, grano y trabajo, tal y como se muestra en la
‘Tabla 3.1. ¢{Confirma esto la idea de Hayek de que las ecuaciones necesa-
rias para la planificacién socialista son irresolubles?

No, no lo confirma. Las respuestas difieren cada vez, pero las dife-
rencias entre las sucesivas respuestas son cada vez menores. Finalmente,
tras 20- intentos en este ejemplo, los planificadores consiguen un resul-
tado coherente: si la poblacién consumiera 2000 toneladas de carb6n
y 1000 toneladas de pan, entonces el producto bruto de hierro debe ser
de 3708 toneladas, el de carb6én debe ser de 34 896 toneladas y el de gra-
no de 1667 toneladas.

¢Es factible ampliar este procedimiento al niimero de bienes que se
producen en una economia real? Aunque los cilculos serian imposibles de
realizar a mano, sf se pueden hacer de forma automatizada. La Tabla 3.1
ha sido elaborada al ejecutar un algoritmo informitico. Para que la plani-
ficacién detallada sea factible, tenemos que saber:

1. Cuintos tipos de bienes produce una economia.

2. Cuintos tipos de inputs se usan para producir cada output.

3. Con qué rapidez deberia ejecutar un programa informitco el al-
goritmo para la magnitud de los datos que se dan en (1) y en (2).

La Tabla 3.2 ilustra el efecto de ejecutar el algoritmo de planifica-
cién en un ordenador personal antiguo de 2004. Determinamos el tiem-
po de cilculo para economfas cuyo niimero de industrias abarcaban de
un millar a un mill6n. Se probaron dos suposiciones diferentes para la
forma en que el nimero medin de inputs utilizado para fabricar un hien
depende de la complejidad de la economia.

Esta claro que el niimero de inputs directos utilizados para fabri-
car cada producto es solo una miniscula fraccién del conjunto de bie-
nes producidos en una economia. También es plausible que conforme
la complejidad industrial aumente, el nimero medio de inputs utlizado
para producir cada output también crecer4, pero mis lentamente. En la
primera parte de la Tabla 3.2 se asume que el niimero medio de inputs
(M) crecerai como la rafz cuadrada del naimero final de outputs (N). En
la segunda parte de la tabla el crecimienro de M se asume que sigue una

ley logaritmica.
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Tabla 3.2. TEMPORIZACION PARA APLICAR EL ALGORITMO DE PLANIFICACION
DEL APENDICE A A MODELOS DE ECONOMIAS DE DIFERENTES TAMANOS.
LAS TEMPORIZACIONES SE REALIZARON EN UN INTEL ZEON 3 GHz
CON LINUX Y 2 GB DE MEMORIA
Industrias | Media de inputs Tiempo Requisitos
de procesador | de memoria
N M Segundos Bytes
Ley M=VN 1000 30 0,1 150 KB
10000 100 3,8 SMB
40000 200 33.8 64 MB
160000 400 77,1 S12 MB
320000 600 166,0 1,5 GB
Ley M=log N 1000 30 0,1 150 KB
10000 40 1,6 2,4 MB
100000 50 5,8 40 MB
1000000 60 68,2 480 MB

Se puede observar que los tiempos de cdlculo son modestos incluso
para modelos econ6micos muy grandes. El aparentemente imponente
enemigo del mill6n de ecuaciones se rinde ficilmente a un ordenador
personal modesto. El factor que limita en el experimento es la memoria
del ordenador. El modelo m4s grande probado requiere 1,5 Gigabytes de
memoria. Dado que en un procesador P4 el espacio de datos utilizable es
como mucho de 2 Gigabytes, para modelos m4s grandes se habria necesi-
tado un ordenador mas avanzado de 64-bit.

El eaperimento llego al millon de productos. Nove (1983) esumo el
nimero de productos industriales en la economia soviética en alrededor de
diez millones. Nove crefa que este niimero era tan grande que hacia impo-
sible cualquier posibilidad de construir un plan desagregado equilibrado.
Esto pudo haber sido cierto con la tecnologifa informética disponible en
los afios setenta, pero la situacién ahora es bastante diferente. Un tinico PC
podria computar un plan desagregado para una economia relativamente
pequeiia como la de Suecia en un par de minutos. Pero supongamos que
queremos planear una economia de escala continental. Podria tener 10
millones de productos. Asumamos que el nimero promedio de inputs
requeridos para producir cada output es muy grande, 2000. De acuerdo
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« on la Tabla 3.2 esto requerirfa un ordenador con 80 Gigabytes de memo-
11.1: 6000 euros a precios de 2006. Utilizando un tinico ordenador de 2006
+ on procesador de 64 bits, la computacién llevarfa una hora.

El algoritmo que hemos presentado es para un tGnico procesador,
pero el problema se presenta también en la paralelizacién. Un cluster de
1 5 Beowulf, de un precio aproximado de 40 000 euros, probablemente
podria reducir el tiempo de computacién a menos de 10 minutos. Algo-
ritmos mas sofisticados con capacidad de asignar stocks de capital fijo tie-
nen complejidades y tiempos de ejecucién comparables (Cockshott, 1990;
¢ ‘ottrell y Cockshott, 1992).

El dempo de cilculo requerido para una autoridad planificadora es lo
uficientemente corto como para poder realizar la operacién diariamente.
Al efectuar este cilculo, los planificadores llegan a las diferentes escalas de
produccién a las que la economia de mercado podria operar si fuera capaz
de alcanzar el equilibrio. Para hacer frente a algin cambio exégeno, los
planificadores pueden calcular la nueva situacién de equilibrio y enviar las
directrices a las unidades de produccién para que se dirijan directamente
hacia ella. Este movimiento directo implica la circulacién fisica de bienes,
establecer cimientos, acondicionamiento de inmuebles, etc., y conllevaria
un tempo considerable.

Tenemos ahora dos tiempos, el tiempo de cdlculo y el tiempo del
ajuste fisico. Si asumimos que el cilculo se lleva a cabo con un algoritmo
iterativo, descubrimos que en la prictica convergeri de manera aceptable
cn una docena de iteraciones. Debido a que cada una de estas iteraciones
tarda unos pocos minutos en un superordenador, el tiempo total probable-
mente serfa inferior a la hora. En una economia de mercado, atin tomando
los supuestos més favorables sobre su capacidad para tender al equilibrio
cstable, las iteraciones individuales tardarin un tiempo proporcional al
tiempo de ajuste fisico. El periodo de relajamiento total seria alrededor
de una docena de veces el equivalente en un sistema planificado (asu-
miendo doce pasos de convergencia).

4. LA INFORMACION EN ECONOMIAS PLANIFICADAS Y DE MERCADO

Una de las caracterfsticas progresistas del capitalismo es que el proceso de
la competencia fuerza, hasta cierto punto, la convergencia hacia los méto-
dos de produccién con menores costes (incluso si el coste en cuestién es el
coste monetario de produccién, que refleja el coste social de forma parcial
y distorsionada). Hayek nos recuerda, y tiene razén, que en realidad esta
convergencia puede no llegar a ser absoluta. Las empresas que producen
la misma mercancia (y quizis incluso utilizan la misma tecnologfa b4sica)
pueden coexistir durante largos periodos de tiempo a pesar de tener cos-
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tes de produccién bastante divergentes. Si la ley de un solo precio se apli-
ca a los productos en cuestién, los productores menos eficientes tendrin
beneficios inferiores y/o pagardn salarios mis bajos.

La cuestién que se plantea es si la convergencia hacia los mejores
procedimientos podria aplicarse de forma mis efectiva en un sistema pla-
nificado. Este podria ser el caso. Si a todos los trabajadores se les paga
a una tasa uniforme de acuerdo al trabajo realizado, ser4 imposible que
los productores ineficientes enmascaren su ineficiencia pagando salarios
bajos. Ciertamente, con el tipo de sistema de contabilidad econ6mica en
tiempo de trabajo que defendemos (Cottrell y Cockshott, 1989, 1993 o
en este libro), los diferenciales en eficiencia productiva se harfan visibles
de inmediato. No solo eso, sino que ademi4s deberfa existir una amplia
gama de mecanismos para eliminar los diferenciales una vez que se de-
tectan. Una empresa privada puede darse cuenta de que un competidor
est4 produciendo a un coste inferior, pero a menos que recurra al espio-
naje industrial, puede que no tenga forma de saber c6mo consigue hacer-
lo. La convergencia de eficiencia, en caso de conseguirse, debe esperar
a que los productores menos eficientes sean expulsados del negocio y
otros rivales mis eficientes le arrebaten su cuota de mercado. Por otro
lado, en el contexto de un sistema planificado, algunos de los gerentes o
expertos técnicos de las empresas mis eficientes pueden ser trasladados
temporalmente como asesores de las empresas menos eficientes. Tam-
bién podemos imaginar —en ausencia del secreto comercial— una wi-
kipedia que abarque toda la economia en la que la gente interesada en
utilizar determinadas tecnologfas o fabricar unos productos especificos
compartan sus trucos y consejos para maximizar la eficiencia.

4.1. éCudnta informacién se necesitas

Uno de los argumentos fundamentales de Hayek es que el funcionamien-
to eficiente de una economia implica hacer uso de una gran cantidad de
informacién distribuida y que la tarea de centralizar esta informacién es
pracucainente impostbie.

En este apartado intentaremos someter este argumento a una prueba
cuantitativa. Vamos a comparar los costes de transmisién de informacién
que hay implicitos en un sistema de mercado y en otro planificado, para
examinar c6mo los costes respectivos crecen en funcién de la escala de
la economia. Los costes de comunicacién son una medida del trabajo
realizado para centralizar o diseminar informacién: utilizaremos el apa-
rato conceptual de la teoria de informacién algoritmica (Chaitin, 1999)
para medir este coste.

Nuestra estrategia consiste en considerar en primer lugar el proble-
ma dinidmico de ver con qué rapidez, y con qué sobrecarga de comuni-
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« .wiones, puede estabilizarse una economia. Demostraremos que esto se
pucde hacer de forma mis ridpida y con menos costes de comunicacién
vn un sistema planificado. Inicialmente consideramos las dindmicas de
«onvergencia sobre un objetivo fijo, ya que el sistema de control con la
respuesta de impulso mis rdpido también serd mis ripido al perseguir
1 objetivo en movimiento.

Considérese una economia E = [A, ¢, r, w] con n productores, cada
uno produciendo distintos productos utilizando una matriz tecnolégica
A, con un vector de gasto de consumo final ¢ que es independiente de
los precios de los productos 7, una tasa de salarios dada exé6genamente
1 y una tasa de beneficios compatible r. Existe entonces una posible so-
lucién sraffiana e = [U, p] donde U es la matriz de flujo de mercancias y
/» ¢s el vector de precios. Asumiremos, como es el caso en la aritmética
vomercial, que todas las cantidades se expresan con respecto a alguna
precision finita, mas que con respecto a nimeros reales. {Cuinta infor-
macién se requiere para especificar esta solucién?

El argumento que sigue es relativamente insensible a la forma exacta
vn que hemos especificado la condicién de inicio desde la que se de-
Iherfa buscar una solucién. Esto se debe a que consideramos la conver-
pencia en el espacio de informacién. Hemos expresado nuestras dudas
acerca de la existencia de una tasa de beneficio r dada, tal y como se asu-
me en la teoria sraffiana (Cockshott y Cottrell, 2003)*. No estamos inte-
resados en mostrar que una economia capitalista si que converge hacia
una solucién, eso se lo podemos dejar a los economistas neocl4sicos y neo-
rricardianos. Exista o no dicha tendencia a la convergencia, hagamos como
que si en aras de la argumentacién.

Asumiendo que tenemos un método de codificacién binario eficiente
y que I(s) es una medida en bits del contenido de la informacién de la es-
tructura de datos s utllizando este método, entonces la solucién se puede
cspecificar como I(e), o, dado que la solucién est4 en cierto sentido dada
¢n las condiciones de inicio, se puede especificar como I(E) + I(p,) don-
de p. es un programa para solucionar un sistema arbitrario de ecuaciones
sratfianas. kn general renemos que i(e) = (k) + I(p). kn io sucesivu asu-
miremos que I(e) se especifica por I(E) + I(p,).

Sea I(x|y) la informacién condicional o la informacién relativa (Chai-
tin, 1987) de x dadas y. La informacién condicional asociada con cual-
quier configuracién arbitraria de la economia, & = [U,, p,], puede en-
tonces ser expresada de forma relativa a la solucién, e, como I(k|e). Si
k esti cerca de e deberiamos esperar que I(k|e) = I(k). Por ejemplo, su-

* Esta dltima frase difiere del articulo original en inglés, donde la referencia no
esti presente debido a un error tipogréfico. Al comentarlo con Paul Cockshott en una co-
municacién personal, me sugirié cambiarla por la presence redaccién. [N. del T.]
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pongamos que podemos derivar U, de A y un vector de intensidad %, que
especifica la tasa a la que opera cada industria entonces

Ikle) < I(w) + I(p,) + Ip,)

donde p, es el programa que computa U, de alguna A y alguna u,.
Dado que U, es una matriz y %, un vector, cada uno de escala n, pode-
mos asumir que I(U,) > I(s,).

A medida que el proceso converge en una solucién, la informacién
condicional requerida para especificarla ir4 disminuyendo, debido a que
u, comienza a aproximarse a #,°. Intuitivamente solo tenemos que con-
tribuir el vector de diferencia entre los dos, y esto requerirdi menos y
menos informacién para codificar, cuanto menor sea la distancia en-
tre #, y %,. Un argumento similar se aplica a los dos vectores de precios
P. Y P, Si asumimos que el sistema sigue una ley dindmica que causa
que converja hacia una solucién entonces deberiamos tener la relacién
Ik, ,|e) < I(k,|e).

ora construyamos un modelo de la cantidad de informacién que
tiene que ser transmitida entre los productores de una economia de mer-
cado a fin de moverla hacia la solucién. Hagamos las suposiciones sim-
plificadoras de que todo el proceso de produccién se lleva a cabo de una
sola vez, y que el proceso al completo evoluciona de forma sincronizada.
Asumamos que el proceso comienza justo cuando la produccién ha finali-
zado, con la economfa en algiin estado de no-equilibrio al azar. Ademis,
asumamos que cada empresa comienza con un precio de venta dado para
su producto. Cada empresa i lleva a cabo el siguiente proceso:

1. Escribe a todos sus proveedores pidiéndoles los precios actuales.

2. Contesta a todas las peticiones de precios que recibe, informando
del precio actual p,.

3. Abre y lee todas las informaciones de precios de sus proveedores.

4. Estima sus costes de produccién por unidad actuales.

5. Calcula los beneficios anticipados de la produccién.

6. S1 st estd pur encima de r imcrementa su objeuvo de tasa de pro-
duccién u; en una fraccién. Si la rentabilidad estd por debajo de 7, lleva
a cabo una reduccién proporcional.

7. Ahora calcula cuanto de cada input j se requiere para mantener la

produccién.

9. Esde resaltar que esta medida de informacién de la distancia desde el equilibrio,
basada en la suma de logaritmos, difiere de la medida euclidiana simple, basada en la suma
de cuadrados. La medida de informacién es mis sensible a la multiplicidad de pequeiios
errores que a un error de mayor magnitud. Debido a la equivalencia entre informacién y
entropfa, también mide la entropfa condicional del sistema.
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8. Enviaj a cada uno de sus proveedores, y encarga una cantidad Ujj
ile¢ cada uno de sus productos.

9. Abre todos los pedidos que ha recibido y

(a) los suma.

(b) Si el total es mayor que el producto disponible, reduce proporcio-
nmialmente cada pedido a fin de asegurar que la provisién est4 distribuida
de¢ forma equitativa entre todos los clientes.

(c) Envia los pedidos (parcialmente) completos a sus clientes.

(d) Si no le quedan stocks incrementa el precio de venta por alguna
huncién creciente del nivel de pedidos en exceso, mientras que si le que-
Jdan stocks, reduce su precio por alguna funcién creciente del stock que
le queda.

10. Recibe todos los envios de inputs y determina a qué escala puede
proceder en la prictica con la produccién.

11. Comienza la produccién para el pré6ximo perfodo.

La experiencia con los modelos inform4tcos de este tipo de sistema
indica que si la disposicién de los productores a cambiar precios es de-
masiado grande, el sistema podria ser altamente inestable. Asumiremos
que los cambios de precios son lo suficientemente pequeiios como para
asegurar que solo ocurren oscilaciones moderadas. La condicién para el
movimiento hacia la solucién es entonces que sobre un conjunto lo sufi-
cientemente grande de puntos &k en espacio de fases, el efecto medio de
una iteracién del procedimiento descrito anteriormente es el de reducir
¢l error medio para cada variable econémica por algiin factor0 < g < 1.
Bajo tales circunstancias, aunque el tiempo de convergencia en el espa-
cio de vector claramente seguir4 una ley logaritmica —converger por
un factor de D en espacio de vector llevari un tiempo del orden de 1
(D)— en el espacio de informacién el tempo de convergencia sera linear
debido a la naturaleza logaritmica de las medidas de informacién. Por lo
tanto, si en el tiempo ¢ la distancia del equilibrio es I (k | ¢), la convergen-
cia a una distancia ¢ llevard un dempo del orden de

Ik, | &)

o

donde 8 es la constante relacionada al niimero de variables econ6micas
que altera por un factor medio de g cada paso. El dempo de conver-
gencia en el espacio de informacién, para una e pequeiia, se aproxima-
r4 por tanto a la funcién linear de I (k| e), que podemos escribir como
A I(k|e).

Estamos ahora en posicién para expresar los costes de comunica-
cién de reducir la entropia condicional de la economia a un nivel de e.
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La comunicacién tiene lugar en los pasos 1, 2, 8 y 9¢ del procedimiento.
¢Cudntos mensajes tiene que mandar cada proveedor, y cuinta informa-
cién tienen que contener?

Las cartas a través del correo contienen mucha informacién pro-forma
redundante: asumiremos que esta se elimina y que los mensajes se reducen
a sus minimos esenciales. La totalidad del contenido pro-forma se tratar4
como un simbolo Gnico en un alfabeto limitado de tipos de mensaje. Una
peticién de informacién de precio seria por tanto el par [R, H], donde R
es el simbolo indicando que el mensaje es una peticién de informacién,
y H es la direccién del que realiza la peticién. La informacién de precio
seria el par [Q, P] con Q indicando que el mensaje es una informacién de
precio y P el precio. Una peticién serfa representada de forma similar
como [O, U.], y con cada entrega se adjuntaria una nota de envio [N, U, A
indicando la cantidad real entregada, donde U, s U,.

Si asumimos que cada una de las n cmpresas tiene un promedio de m
proveedores, el nimero de mensajes de cada tipo por iteracién del proce-
dimiento ser4 nm. Debido a que tenemos un alfabeto de tipos de mensaje
(R, Q, O, N) con una cardinalidad de 4, estos simbolos pueden ser codi-
ficados en 2 bits cada uno. Asumiremos también que (H, P, U, U,) pue-
den ser cada uno codificados en niimeros binarios de b bits. Obtenemos
por tanto una expresion de los costes de comunicacién de una iteracién
de 4nm(b + 2). Teniendo en cuenta el namero de iteraciones, el coste de
aproximarse al equilibrio seria de 4nm(b + 2)A I(k|e).

Contrastemos ahora esto con lo que haria falta en una economfa pla-
nificada. El procedimiento aquf implicaria dos procedimientos distintos,
el que seguirfa una empresa (de titularidad pdblica) y el que seguirfa una
oficina de planificacién. El modelo de economia socialista que describi-
mos es mis o menos el de Lange (1971) o Cottrell y Cockshott (1992).
e Las empresas hacen lo siguiente:

1. En el primer perfodo:

a) Envian a los planificadores un listado de su direccién, sus coe-
ficientes de input técnico y sus stocks de output actuales.

0) Reuiben mstrucaiones de jos piamncadores sobre cuanto de cada
uno de sus outputs se tiene que enviar a los usuarios.

c) Envian los bienes con las notas de envio correspondientes a
Sus usuarios.

d) Reciben los bienes, leen las notas de envio y calculan su nue-
vo nivel de produccién.

e¢) Comienzan la produccién.

2. Repiten sucesivamente la misma secuencia, reemplazando el

paso 1a con:

a) Envian un mensaje a los planificadores con sus actuales stocks

de output.
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» L oficina de planificacién realiza el procedimiento complementario:
1. En el primer periodo:
a) Leen los detalles de los stocks y los coeficientes técnicos de
todos sus productores.
b) Computan el punto de equilibrio e a partir de los coeficientes
técnicos y de la demanda final.
¢) Computan un turnpike path* (Dorfman et al., 1958) desde la es-
tructura de ouzput actual hasta la estructura de output de equilibrio.
d) Contactan con las empresas para realizar envios que sean co-
herentes con el seguimiento de esta via.
2. En el segundo y subsiguientes perfodos:
. a) Leen los mensajes y dan el grado en el que han cumplido los
objetivos de produccién.
b) Computan una via de autopista [tumpike path] desde la estruc-
tura de output acrual hasta la estructura de output de equilibrio.
¢) Contactan con las empresas para realizar envios que sean cohe-
rentes con el seguimiento de esta via.

Asumimos que con la tecnologia informaitica los pasos b y ¢ pueden
llevarse a cabo en un tiempo que es relativamente corto en comparacién
con el periodo de produccién (ver seccién 3.1).

Comparando los respectivos flujos de informacién, esti claro que el
nimero de envios y de notas de envio mandadas por iteracién no varia
entre los dos modos de organizacién de la produccién. La dnica diferencia
es que en el caso planificado, los envios provendrian del centro de plani-
ficaci6bn mientras que en el caso del mercado llegarin de los clientes. Es-
tos mensajes supondrin de nuevo una carga de comunicaciones de 2nm2(b
+ 2). La diferencia es que en el sistema planificado no hay intercambio de
informacién de precios. En vez de ello, en la primera iteracién hay una
transmisién de informacién sobre stocks y sobre coeficientes técnicos. De-

La curnpike theory (literalmente, -teorfa de Ia wutopista-) <e refiere a una <erie de
teorias economicas subre la via optima de acuinulacién de capital en un sistema, dependiendo
de los niveles inicial y final. Segtin dicha teorfa, en ¢l contexto de un modelo de crecimiento
ex6geno macroeconémico, si se calculara una via 6ptima infinita y un planificador deseara
que una economf{a se desplazara de un nivel de capital a otro (y siempre que este tuviera su-
ficiente tiempo) la via m4s eficicnte serfa la de desplazar el nivel de stock de capital a un ni-
vel cercano al de la via 6ptima infinita. Después se dejarfa que el capital se desarrollase por
esta misma hasta que el perfodo deseado hubiese casi llegado a su fin, momento en el cual el
planificador deberia mover el stock de capital al nivel final deseado. El nombre de la teoria
proviene de la analogfa con una autopista: en ¢l desplazamiento entre ¢l punto geogrifico A
y el B que estén lo suficientemente lejos uno del otro, puede resultar mis rdpido el desviarse
de la ruta miés directa entre esos dos puntos, coger una autopista y proceder por la misma
hasta llegar a un punto més cercano al punto B, momento en el cual se puede abandonar la
autopista. [N. del T.)
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bido a que cuesta dos niimeros especificar cualquier coeficiente, la carga de
comunicaciones por empresa seri de (1 + 2m)b. Para n empresas esto sc
aproxima a nm(b + 2) que se requeria para comunicar los datos de precios.

La diferencia llega en las subsiguientes iteraciones donde, asumiendo
que no hay cambio técnico, no hay necesidad para actualizar el registro
de los planificadores de la matriz tecnolégica. En las subsiguientes itera-
ciones i — 1, el sistema de planificacién tiene por lo tanto Ginicamente que
intercambiar apenas la mitad de la informacién que el sistema de mercado.
Ademis, debido a que la economia planificada se mueve por una via de
autopista hacia el equilibrio, su tiempo de convergencia seri menor que el
de una economia de mercado. Los costes de comunicacién consiguientes
son de 2nm(b + 2)(2 + (i — 1)) donde i<Al(k]e).

La consecuencia es que, al contrario de lo que defendia Hayek, la can-
tidad de informacién que deberia transmitirse en un sistema planificado es
sustancialmente inferior a la de un sistema de mercado. La centralizacién
de informacién es menos costosa que la correspondencia comercial que
se requiere en el mercado. El error de Hayek proviene de centrarse en el
canal de los precios excluyendo el canal de cantidades. Ademis, el tiempo
de convergencia del sistema de mercado es mis lento. La consecuencia para
la adaptacién al cambio que implica una convergencia mis ripida, a dife-
rencia de las condiciones estables de produccién y consumo, son obvias.

Ademis, deberia resaltarse que en nuestro modelo para el mercado,
hemos ignorado cualquier informacién que tiene que enviarse alrededor
del sistema a fin de realizar pagos. En la prictica, con el envio de factu-
ras, cheques, recibos, cobro de cheques, etc., el flujo de informacién en
el sistema de mercado es probable que sea varias veces superior a nues-
tras estimaciones. Los gastos generales de comunicacién miés elevados de
las economfas de mercado se reflejan en el niimero de trabajadores de ofi-
cinas que necesitan, lo cual deja su marca en la arquitectura de las ciuda-
des —tal y c6mo se puede comprobar en la apariencia de ciudades como
Mosci o Nueva York en los afios ochenta—.

4.2. kIl argumento basado en la dinamica

¢Tiene sentido el énfasis de Hayek en el aspecto dindmico de los precios,
como medios de transmisién dindmica de informacién?

En cierto sentido lo tiene. En Cottrell et al. (2007) mostramos que
el contenido de informacién de un precio en el Reino Unido era menor
a 14 bits*. Si tomamos el precio actual de una taza de café como ejemplo,

* En el documento original no se hace referencia a ninguna fuente en concreto,
debido probablemente a un error tipogrifico. La actual referencia ha sido introducida se-
gan la sugerencia de Paul Cockshott. [N. del T.)
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¢l precio de ayer era probablemente el mismo. Si los precios cambian 1ini-
camente una vez al afio, durante 364 dias, la Ginica informacién que trans-
miten es que el precio no ha cambiado. El contenido de informacién de
usto, — log, 32, es alrededor de 0,0039 de 1 bit. Entonces cuando el precio
cambia, la informaci6én contenida es - log, ;+: + b donde b es el nimero
de bits para codificar el incremento de precios. Para un valor razona-
ble del incremento, por ejemplo 10 peniques, el total alcanza alrededor
de 12 bits. Asf que el dia que el precio cambia, este transmite unas 3000
veces la informacién que solia transmitir en cualquier otro dia del afio.

Asf, es con casi total seguridad que la mayor parte de la informacién
de una serie de precios esti codificada en los cambios de precios. Desde el
punto de vista de alguien que estd observando y reaccionando a los pre-
cios, los cambios lo son todo. Pero este es un punto de vista interno, a
la dindmica del sistema de mercado. Tendrfamos que preguntarnos si la
informacién que asf se transmite tiene una importancia mis general.
Los cambios de precios experimentados por una empresa en una econo-
mia de mercado pueden provenir de muchas causas diferentes, pero tene-
mos que considerar cuiles de estos cambios representan informacién que
es independiente de la forma social de produccién.

Podemos dividir los cambios entre aquellos que son el resultado di-
recto de sucesos ajenos al sistema de precios, y aquellos que son internos
al propio sistema. El descubrimiento de nuevas reservas de crudo o el in-
cremento de la tasa de natalidad tendrfa un efecto directo sobre el pre-
cio del petr6leo o de la ropa para bebés. Estos representan cambios en las
necesidades de las capacidades productivas de una sociedad, y cualquier
sistema de regulacién econ6mica deberia tener medios para responder a
ello. De otro lado, tenemos que tener en cuenta las caidas en el precio de
materiales acrilicos y la cafda de precio de las prendas de tejido acrilico,
entre los cambios de segundo y tercer orden generados como consecuencia
a la caida en los precios del crudo. En la misma categorfa irian los incre-
mentos del precio de la vivienda que siguen a una expansién del crédito,
o cualquier fluctuacién de los precios de las acciones, o la cafda general
en s precio que marca el inicio de una receston. Todos estus sun cambios
generados por las dindmicas internas de un sistema de mercado, y por
tanto son irrelevantes cuando consideramos economfas no mercantiles.

Hayek tiene razén en que el problema de la planificacién se simpli-
fica enormemente si no hay cambios, pero de esto no se sigue que todos
los cambios en una economfa de mercado supongan problemas poten-
ciales para una economia planificada.
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5. CONCLUSION

l}?ue Hayek y sus seguidores sobrestimaron burdamente
. evar a cabo una planificacién socialista racional. A esto
las dificultades de d‘lea exagerada de la eficacia del libre mercado como re-

le afadieron una i .
. 0. Sus errores tedricos fundamentales fueron:
gulador econémlccrc la informacién de manera general y no cuantitativa.
1. Hablar sob: g y

Esto les lleva a sob)restimar la importancia de la informaci6n de los pre-

cios en comparaci n con otros flujos de informacién que regulan la can-
. . los bienes.

udag y Ic_;l:)dl:f:: ]manera vaga acerca de la imposibilidad del cdlculo so-

cialista. sin tratar e forma sistemitica las supuestas dificultades. Una vez

se espc,ci fica qué ti‘ipo de cilculos realmente se deben hacer, se observa

que estas objeciont

Hemos defendido

es generales carecen de fundamento.

.  de una economia se mantiene bisicamente mediante
La coherencia . : . . .
ular de informacién en unidades materiales (es decir,

el intercambio re . . .
. 8'4e en unidades monetarias. En la URSS estos flujos de
en especie), mis qv . g .
e las unidades materiales eran coordinados a través

:;gz:‘ms?;ﬁ::g:“}laniﬁmdén. Al ser hostil a cualquier cosa que oliera a
los cslculos en e sgede de Neurath (2004), los hayekianos subestimaron

sistematicamente 12 importancia de estas medidas cuantitativas en la re-

g"'lafj::eig:::;;ias occidentglcs que qitimban el sistema'socialista por
ser ineficiente prcv'e.‘an que la instauracién de una economia de mercado
llevarfa a un crecin®i€nto gconénnco. acelerado en l.a URSS. En vez de e!lo
retrocedi6 de supcrrpoter.lcna econémica a mero su.rmrustr?dor de materias
primas. Llegé a ser. dor.mnada por las mafias. Sus industrias se derrumba-
rony se pro dujcronn millones de muertes prematuras, como muestran las

>actante descenso de la esperanza de vida (Tabla 5.2).

estadisticas del img que estuviera menos segura de sf misma de lo que lo

Una disciplina . X : ;

narf r -

est4 la economia cucstionarfa sus hipé6tesis de partida cuando un expe
rriblemente mal.

rimento sale tan te . : .

En vez de ello -do.s de los prgncnp.ales hayckn.anos actuales han inten-

tado urilizar la dis;imcnén entre sintaxis y semdintica propuesta por Searle

para explicar este f"allo de asesorfa econémica (Boettke y Subrick, 2002).

Defienden que la t.cmpia de choque en la URss modificé la sintaxis de la
la semintica:

economfa pero no

Sol raue la StrUCtura polftica se haya derrumbado, no hay razén para
olo po q:l egrruCtura social hiciera lo propio. Las estructuras sociales per-
asumir que *a €St qespués de la cafda del comunismo. Los reformistas y los

istie t . . .
sistieron antes y  ales no supieron ver que los pafses recientemente libera-
asesores occiden
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dos no eran una tabla rasa. Se trataba de paises cuyos residentes mantenfan
creencias sobre el mundo y la estructura de la sociedad.

Tabla 5.2. MUERTES EN EXCESO SIGUIENDO
LAS POLITICAS HAYEKIANAS EN RUSIA
Afio Mortalidad toral, Mortalidad en exceso en
en miles relacién a 1986, en miles
1986 1498,0 0,0
1987 1531,6 33,6
1988 1569,1 71,1
1989 1583,8 85,8
1990 1656,0 158,0
1991 1690,7 192,7
1992 1807,4 309,4
1993 2129,3 6313
1994 2301,4 803,4
1995 2203,8 70S5,8
1996 2082,2 584,2
1997 ' 2015,8 517,8
1998 1988,7 490,7
1999 21443 646,3
2000 2225,3 727,3
2001 2251,8 753,8
Total de muertes 6711200,0
en €xXceso

Culpan del colapso econémico a las creencias y actitudes socialis-
tas que persistieron'V. 1.0 que Boettke y Subrick intentan dar a enrender
con su distincién entre sintaxis y semintica aplicada a una sociedad es
algo muy similar a la distincién de Marx entre estructura y superestruc-
turall., Marx se interes6 desde el principio en el proceso de transicién
entre formas econé6micas y modos de produccién.

10. Esto recuerda a la forma en que las «algas venenosas del pasado» en la mente de
los hombres se usaba como explicacién para los problemas econémicos de China durante
la Revolucién cultural.

11, Puede objetarse que esta distincién en Marx tiene un caricter metaférico. Y es
cierto. Pero mis de un siglo de escritos te6ricos por parte de otros marxisras le ha dado
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Una vez que los economistas austriacos se convirtieron en defensores
de la ingenieria social, comenzaron a hacer uso, si bien en un sentddo
opuesto, de un tema tradicional de interés de la economia marxiana: la
transicién entre modos de produccién. Pero lo abordaron desde un mar-
co tedrico hostil al objeto de estudio. Al enfrentarse al claro fracaso de
sus polfticas!?, se limitan a metiforas que han tomado prestadas de la
lingiifstica para explicarlo.

Ellos y toda la escuela austriaca son incapaces de contemplar la posi-
bilidad de que estaban fundamentalmente equivocados en su fe en la ca-
pacidad organizativa y comunicativa del mercado.
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S
MISES, KANTOROVICH Y EL CALCULO ECONOMICO

Paul Cockshott

1. {QUE ES EL CALCULO ECONOMICO?

En la sociedad contemporinea la respuesta parece bastante sencilla: el c4l-
culo econémico implica sumar los costes en términos de dinero. Compa-
rando los costes monetarios con los beneficios monetarios, se puede llegar
—maximizando la riqueza— a actuar de forma racional.

En un famoso articulo (1935), el economista austriaco Mises argumen-
t6 que solo en una economia de mercado en la que existieran el dinero y
los precios monetarios, serfa posible esta clase de racionalidad econ6émica.

Sus afirmaciones eran sorprendentes y, de poder mantenerse, apa-
rentemente devastadoras para la causa del socialismo. La concepcién
marxista dominante del socialismo implicaba la abolicién de la propie-
dad privada de los medios de produccién y la abolicién del dinero, pero
Mises argument6 que «cada paso que nos aleja de la propiedad privada
de los medios de produccién y el uso del dinero también nos aleja de
la economfia racional» (ibid., 104). La economia planificada de Marx y
Engels se encontrarfia inevitablemente «tanteando en la oscuridad», pro-
duciendo «el resuitado absurdo de un aparato sin sentido» (1bd., 106).
Los marxistas habfan contrapuesto la planificacién racional a la supues-
ta «anarquia» del mercado, pero, segiin Mises, tales afirmaciones eran
totalmente infundadas; mis bien, la abolicién de las relaciones mercan-
tiles destruirfa la tinica base adecuada para el cilculo econ6mico, a sa-
ber, los precios de mercado. Por muy bien intencionados que fueran los
planificadores socialistas, sencillamente carecerian de bases para tomar
decisiones econémicas sensatas: el socialismo no era otra cosa que la
«abolicién de la economia racional».

Con respecto a la naturaleza de la racionalidad econémica, es evi-
dente que Mises estaba pensando en el problema de producir el miximo
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¢fecto (til posible (satisfaccién de deseos) sobre la base de un conjunto
Jdado de recursos econ6micos. Alternativamente, este problema puede
~er expresado en términos de su dual: c6mo elegir el método de produc-
vidn miés eficiente para minimizar el coste de producir un determinado
resultado dtil. Mises vuelve repetidamente a esta tiltima formulacién en
u critica del socialismo, con ejemplos como construir un ferrocarril o
una casal: écémo pueden los planificadores socialistas calcular ¢l méto-
Jdo de costo minimo para lograr estos objetos?

En cuanto a los medios para tomar decisiones racionales, Mises iden-
tifica tres posibles candidatos: la planificacién en especie o cantidades fi-
sicas (in natura); la planificacién con la ayuda de una «unidad de valor
objetivamente reconocible» independiente de los precios de mercado y del
dinero, como es el tiempo de trabajo; y el cilculo econémico basado en
los precios de mercado. Examinaré los argumentos de Mises, que han sido
muy influyentes, en el apartado 2, pero primero comprobaré si es posible
una interpretacién alternativa al concepto de célculo econémico.

Es evidente que el cdlculo monetario se presta bien a los problemas
de minimizacién o maximizacién. Se puede utilizar el dinero para averi-
guar cuil de entre varias alternativas es mis barata, o qué venta darj el
mayor beneficio. Pero si se analiza el asunto del que tratamos con mis
detalle, veremos que hay que realizar muchos cilculos antes de que el
dinero se tome en consideracién. Tomemos como ejemplo la construc-
ci6én de algo mucho mis grande que una simple casa, como pueda ser la
primera pirimide en Saqqara, planificada por Imhotep (Bierbrier, 1989).
Para construirla, Imhotep tuvo que realizar una enorme cantidad de c4l-
culos. Necesitaba saber, por ejemplo, c6mo calcular el volumen de la
pirimide antes de su construccién (Lumpkin, 1997, 40), lo que implica
un cierto grado de sofisticacién en geometrfa?. Pudo calcular cuintas
piedras serfan necesarias a partir de conocer el volumen de la pirimi-
de asf como del tamafio de las piedras que prevefa utilizar. Conociendo
la velocidad a la cual los canteros podfan poner las piedras en su lugar,
era capaz de estimar cuinto tiempo tardarian los contingentes de mano
de obra de distinto tamano en colocar todas las piedras de la piranude.
Asimismo, a partir del niimero de piedras y del conocimiento de cuinta
gente necesitarfa para el transporte de cada una de ellas, Imhotep pudo
calcular el nimero de personas que tendrian que trabajar desplazando las
piedras desde la cantera hasta la pirimide.

1. El ejemplo del ferrocarril ests en Mises (1935). El ejemplo de construccién de
viviendas est4 en La accién humana (1986).

2. El Papiro Rhind, la primera coleccién conocida de problemas matrema4ticos, inclu-
ye ejemplos donde el estudiante tenfa que calcular el volumen y, por tanto, el nimero de
ladrillos requeridos para las pirdmides.
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Toda esta mano de obra debia ser alimentada, por lo que se necesita-
ban panaderos, cerveceros y carniceros (Davif, 1996, capftulo 6). f-ll, O sus
escribas, debian calcular cudntos de estos comerciantes se requerfan. Ten-
drian que estimarse las cantidades de grano y de ganado. En el sentido més
amplio del término, todo esto era cilculo econ6mico, pero se realizaba sin
dinero, que ain no habfa sido inventado. Se podria objetar que esto no es
lo que Mises entendia por cilculo econémico, ya que el cdlculo «en espe-
cie» de Imhotep no era en verdad un cilculo econémico sino un cilculo de
ingenierfa, una mera enumeracién de prerrequisitos y lo que faltarfa serfa
la valoracién o cilculo de costes de todos estos insumos. Es cierto que esto
no es lo que Mises entendia por cilculo econ6mico, pero la cuestién es
si tiene raz6n al limitar este concepto de cdlculo al cilculo monetario. Los
cilculos de Imhotep revelan que el concepto de Mises es seguramente muy
estrecho. Suponiendo que la pirdmide fuese construida hoy, una gran parte
de los cdlculos requeridos serfan los mismos. Seria necesario determinar la
cantidad de piedra que se tendria que utilizar, la cantidad de mano de obra,
la forma de transportar la piedra, etc. Esta seria la parte dificil del clculo,
sumarla en dinero resulta comparativamente mis fAcil.

Consideremos ahora la cuestién de elegir la alternativa més econémica.
Sin duda, Imhotep tuvo que abordar esta cuestién. Construir una pirami-
de es, incluso para los estindares modernos, una misién gigantesca. Para
terminarla no solo tenia que abordar cuestiones de estabilidad estructural,
sino también idear un método prictico mediante el cual poner las piedras
en su lugar. Que esta no fue una tarea ficil lo revela el hecho de que to-
davia no sabemos con certeza c6mo se logré. Se han hecho varias suposi-
ciones: rampas inclinadas en 4ngulo recto a la pared de la pirimide; ram-
pas en espiral alrededor de la pirimide; rampas de tinel internas; grias
operadas manualmente; etc. Si hoy cabe pensar en una gran variedad de
posibles formas de hacerlo, es de suponer que los constructores originales
también lo hicieron antes de decidir el método que utilizaron. Los recur-
sos de mano de obra disponibles no eran ilimitados, por lo que tuvieron
que descubrir algiin enfoque que fuera técnica vy econ6micamente factible.
kste es el tipo de eleccion racional que Mises consideraba imposible sin
dinero, pero el hecho de que se hayan construido las pirimides indica
que hubo algin cilculo de este tipo.

La restriccién iltima aquf era la mano de obra disponible, ya que ningtin
arquitecto sensato se embarcarfa en un proyecto de construccién que em-
pleara mucho mais trabajo que otro. En una economfa pre-mercantil como
la del antiguo Egipto esta restriccién laboral aparece de manera directa,
mientras que en una economia mercantil la restriccién laboral en cuestién
aparece indirectamente en forma de costes monetarios. Los economistas
clasicos argumentaron que las relaciones monertarias disfrazaban u oculta-
ban las relaciones subyacentes en términos de trabajo, de tal modo que los
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« ustes monetarios ocultaban los costes laborales. Para Adam Smith, el dine-
ro ¢ra en tiltima instancia el poder de mando sobre el trabajo de los demis.

2. PLANIFICACION EN ESPECIE

| .1 tarea organizativa a la que se enfrentaba el arquitecto de una pirimide
vra realmente enorme. Que ello fuera posible sin dinero nos da una idea
e que el cilculo monetario no es una condicién sine qua non del cilcu-
lo. Ahora bien, en la medida en que el proyecto que se esté planeando se
vuclva mis complejo, planificarlo en unidades materiales se har4 igual-
mente cada vez mis complicado. Mises argumenta que la optimizacién en
sistemas complejos implica necesariamente la aritmética, en la forma de la
maximizacién explicita de una funcién objetivo escalar (el caso paradig-
mdtico en el capitalismo es el beneficio), y que maximizar el rendimiento
monetario de los outputs o minimizar el costo monetario de los inputs es
la dnica funcidén objetivo escalar posible. Mises sostuvo que era imposible
planificar en especie debido a que la mente humana est4 limitada por el
prado de complejidad que puede manejar.

Ahora bien, ¢el uso de medios distintos a los de la mente humana
harfa posible la planificacién en especie de sistemas complejos? Existen
dos sistemas «no humanos» que podemos considerar para ello:

1) Las burocracias. Ciertamente una burocracia se compone de indi-
viduos, pero al colaborar entre sf en tareas de procesamiento de la infor-
macién, pueden realizar labores que resultan imposibles a nivel individual.

2) Las redes informdticas. Nadie que conozca la capacidad de Goo-
gle? para concentrar y analizar la informacién necesitari ser persuadido
de que las computadoras pueden manejar voliimenes y complejidades de
informacién que dejarfan estupefacta a cualquier mente humana, por lo
que una red informitica podria hacer cilculos econémicos muy superio-
res a los de cualquier mente humana individual.

De mancra mas general, como senala Tuning (1950), cualquic: cdlealo
extenso llevado a cabo por humanos depende de ayudas artificiales como
puedan ser las memorias-auxiliares, los papiros, las tabletas de arcilla, las
pizarras, etc. Contando con tales ayudas de memoria se hace posible el
cilculo algorftmico. La diferencia entre los cdlculos que pueda llegar a rea-
lizar un solo hombre utilizando métodos de papel y l4piz, y los que haga
un ordenador digital, se refiere tan solo a una cuestién de velocidad. Por

3. Los algoritmos utilizados por Google implican la solucién de grandes sistemas
de ecuaciones lineales. Como veremos mis adelante, este es el mismo tipo de célculo que
se requiere para la planificacién en especie.
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lo tanto, no existe ninguna diferencia de principio entre planificar utili-
zando la burocracia y planificar mediante computadoras, aunque en la
practica haya una gran diferencia en la complejidad del problema que se
puede abordar con rapidez.

No hay duda de que el procedimiento de cilculo econémico consi-
derado por von Mises fue principalmente algoritmico, el cual implica el
siguiente proceso fijo:

1) Para cada posible técnica de produccién

a) formular una lista ffsica de materiales,

b) utilizar una lista de precios para convertirla en una lista de
gastos monetarios,

¢) sumar luego la lista para formular un coste final.

2) Seleccionar el coste final mis barato de entre todos los costes de
las técnicas de produccién.

A partir de aqui se plantea la cuestion de si existen algoritmos in na-
tura con una funcién aniloga.

2.1. Método de Kantorévich

Cuando Mises avanz6 sus argumentos por primera vez, en los ainos veinte
y principios de los treinta, no se conocian esas técnicas algoritmicas. Pero
en 1939 el matemitico soviético V. Kantorévich ideé un mérodo, conoci-
do posteriormente como programacién lineal (u optimizacién lineal), por
el que mis tarde fue galardonado con los premios Stalin y Nobel. Descri-
biendo su hallazgo escribi6:

Descubri que toda una serie de problemas de muy diverso caricter relaciona-
dos con la organizacién cientifica de la produccién (cuestiones de distribucién
6ptima del trabajo de miquinas y mecanismos, minimizacién de la chatarra,
mejor aprovechamiento de las materias primas y de los materiales locales,
combustible, transporte, etc.) conducen a la formulacién de un solo grupo de
problemas matemaéticos (problemas extremos). Estos problemas no son di-
rectamente comparables a los problemas considerados en el anilisis matemi-
tco. Es mas acertado decir que son lormaimente simuiares ¢ inciuso resul-
tan ser muy sencillos formalmente, pero el proceso de resolverlos con el que
uno se enfrenta [es decir, mediante el anilisis matemitico) es desde un punto
de vista prictico completamente inviable, ya que para resolverlo requiere la
solucién de decenas de miles o incluso millones de sistemas de ecuaciones.

He conseguido encontrar un método general relativamente sencillo para
resolver este conjunto de problemas, que es aplicable a todos los que he men-
cionado, y es suficientemente simple y eficaz para que su solucién se pueda
alcanzar plenamente a efectos pricticos (1939, 368).

Lo significativo de la obra de Kantoré6vich fue demostrar que era
posible, a partir de una descripcién en términos puramente fisicos de
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las diversas técnicas de produccién disponibles, utlizar un determinado
procedimiento matemdtico para determinar qué combinacién de técnicas
vumplirfa mejor los objetivos del plan. Indirectamente impugné a Mises*
Jemostrando que el célculo in natura es posible, y mostrando que puede
haber una funcién objetivo escalar no monetaria: el grado en que se cum-
plen los objetivos del plan.

Los problemas pricticos con los cuales estaba enfrentado surgieron
micntras trabajaba en la industria de la madera contrachapada. Buscaba
averiguar la forma mis eficaz de utilizar un conjunto de méiquinas para
maximizar la produccién. Supongamos que estamos haciendo un pro-
Jducto final que requiere dos componentes, A y B. En total deben sumi-
nistrarse en el mismo nimero. También tenemos tres tipos de miquinas
para fabricarlos cuyas productividades se muestran en la Tabla 1.

Tabla 1. PRIMER EJEMPLO DE KANTOROVICH

Tipo de mdquina | Mdquinas | Resultado por mdquina Resultado total

A B A B
Fresadora 3 10 20 30 60
Torno torreta 3 20 30 60 90
Torno torreta
automAtico 30 80 30 80
Max. total 120 230

Supongamos que cada miquina produce un niimero igual de Ay B. Las
tres fresadoras pueden producir 30 A por hora o 60 B por hora. Si las tres
inidquinas producen A durante 40 minutos y B durante 20 minutos enton-
ces pueden producir 20 de cada uno. Aplicando divisiones similares del
tiempo podemos producir 36 A y B en los tornos torretay 21 Ay Ben el

torno torreta automéitico (Tabla 2).

Tabla 2. EJEMPLOS DE ASIGNACION DE RESULTADOS DE KANTOROVICH

Tipo de miquina Solucién simple Solucién mejor
A B A B
Fresadora 20 20 26 6
Torno torreta 36 36 60 0
Torno autom4tico 21 21 0 80
Total 77 77 86 86

4. No se tiene constancia de que en ese momento fuera consciente de la tesis de Mises.
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Pero Kantorévich prosigue para acabar demostrando que esta asignacién
de miquinas no es la mejor. Si asignamos el torno automatico tinicamen-
te a la produccién de B, el torno torreta solo a la produccién de A y di-
vidimos el tiempo de las fresadoras para que pasen 6 minutos por hora
produciendo B y el resto produciendo A, la produccién total por hora se
eleva desde 77 A y B hasta 86 Ay B.

La clave aqui es que cada miquina debe asignarse preferentemente a
producir la pieza para la cual es relativamente mis eficiente. La eficiencia
relativa de producir A/B de las tres miquinas fue: la fresadora = 1/2,
tornos torreta = 2/3 y torno torreta automitico = 3/8. Claramente el tor-
no torreta es relativamente mais eficiente en la produccién de A, el torno
automitico es relativamente mis eficiente en la produccién de B y la fre-
sadora se encuentra en medio. Por lo tanto, el torno automitico se elige
para producir solo B, los tornos torreta para fabricar solo A y el tiempo de
las fresadoras se divide para asegurar un nimero igual de cada producto.

El proceso de decisién se muestra esquemiticamente en la Figura 1.
La clave para la construccién del diagrama y para el algoritmo de de-
cisién es clasificar las miquinas por orden de sus productividades rela-
tivas. Haciendo esto se obtiene un poligono convexo cuyos segmentos
lineales representan las diferentes miquinas. Las pendientes de los seg-
mentos lineales son las productividades relativas de las miquinas. Se da
comienzo por la izquierda con la miquina que es relativamente mejor en
la produccién de B, luego se produce un desplazamiento hacia las otras
m4équinas en orden descendente de productividad relativa. Debido a que
la productividad relativa es monétonamente decreciente se garantiza
que el limite sea convexo. A continuacién se calcula la interseccién de
la lfnea de 45 grados que representa la produccién igual de A y B, con el
limite de este poligono. Este punto de interseccién es la forma 6ptima de
cumplir con el plan. El término programacién lineal se deriva del hecho
de que las funciones de produccién estin representadas por lfneas rectas
en el caso de 2 productos, por planos para 3 productos y por funciones
lineales para el caso general de dimensiones superiores; es decir, funcio-
nes cn fas que las variabies soio aparceen clevadas a la potencia 1.

La pendiente de la frontera donde el «plan ray» cruza el poligono la
denominé Kantorévich ratio de resolucién. Cualquier miquina cuya pen-
diente sea menor que esta debe asignarse a la produccién de B, cualquier
m4quina cuya pendiente sea mayor debe asignarse a la produccién de A.

Cuando solo se consideran dos productos, el método es ficil y se pres-
ta a la representacién diagramitica. Pero puede manejar problemas de di-
mensiones superiores, involucrando 3 o mas productos. En estos casos no
se pueden usar soluciones grificas, pero Kantorévich proporcioné un al-
goritmo por el cual, a través de sucesivas aproximaciones, pueden obte-
nerse las relaciones de resolucién para diferentes pares de resultados. El
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irabajo de Kantorévich era desconocido fuera de la URss hasta finales de
los afios cincuenta y antes de que Dantzig hubiera desarrollado de forma
mdependiente un algoritmo similar para resolver problemas de programa-
vion lineal, el llamado método simplex (Dantzig, 1965). Posteriormente se
It incorporado a las herramientas de software libre’. Estos paquetes per-
miten introducir el problema como un conjunto de ecuaciones lineales
o desigualdades lineales que luego resuelven.

Torno torreta automético

Plan ray

Fresadora

Figura 1. El ejemplo de Kanrorévich como diagrama. El «plan ray» corresponde a los puntos
donde el resultado de A es igual al resultado de B. La frontera de posibilidades de produc-
cién estd formada por segmentos de linea recta cuyas pendientes representan las producti-
vidades relativas de las distintas miquinas para los dos productos. En su conjunto, forman
un poligono. El objetivo del plan se cumple de manera 6ptima en ¢l punto donde el «plan
ray» cruza el limire de este poligono.

En Occidente, la programacién lineal se utiliz6 para optimizar la uti-
lizacién de las instalaciones productivas dentro de un mercado capiralista.
Fsto significa que la funcién objetivo maximizada no era una mezcla fija de
resultados, en el primer ejemplo de Kantorovich igual numero de partes A
y B, sino el dinero que se obtendrfa al vender la produccién: precio A X
nimero de A + precio B X niimero de B. Los manuales y libros de texto
elaborados en asociacién con el software occidental de programacién lineal
asumen este tipo de objetivos. Sin embargo, como veremos, se puede for-
mular ficilmente el problema de Kantoré6vich usando este tipo de software
afiadiendo ecuaciones adicionales. A continuacién indico c6mo usar el pa-
quete lp_solve para reproducir la solucién de Kantorévich a este problema.

5. Por ejemplo Ip_solve and GLPK.
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Algoritmo 1. EL EJEMPLO DE KANTOROVICH EN FORMA DE ECUACIONES DE
ENTRADA PARA LP_SOLVE

A;

ml<=3;

m2<=3;

m3<=1;

A-B=0;

m1-0,1 x1a - 0,05 x1b=0;
m2-0,05 x2a - 0,033333 x2b=0;
m3- 0,033333 x3a - 0,0125 x3b=0;
xla+x2a+x3a- A=0;
x1b+x2b+x3b - B=0;

int A;

El programa requiere que se introduzca una expresién a maximizar o
minimizar seguido de una secuencia de ecuaciones o desigualdades. En el
Algoritmo 1 ponemos el problema de Kantorévich en el formato que lp_
solve requiere. En este ejemplo utilizamos las siguientes variables:

Variable Significado

A nimero de unidades de A producidas

B nimero de unidades de B producidas

M1 nimero de fresadoras utilizadas

M2 niimero de tornos de torreta utilizados

M3 namero de tornos de torreta automiticos utilizados
Xij nimero de unidades de j producido en la miquina i

Asf x1a significa el resultado de A en fresadoras.

La primera linea de entrada es la funcién objetivo a maximizar. Indi-
camos esto como A, lo cual significa maximizar el resultado de A’s. Las
lineas siguientes indican las limitaciones a las que se va a someter el pro-
ceso de maximizacién.

A-B=0

Esta es otra forma de escribir que A = B, o que se deben producir
cantidades iguales de A y B.

M1l <=3

Significa que el nimero de fresadoras utilizadas debe ser menor o
igual a 3. Los caracteres ‘<’ ‘=" se urilizan porque < no est4 disponible en
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los teclados de ordenador. Se proporcionan restricciones similares para
las otras miquinas.

M1 -0,1x1a - 0,05x1b =0

Especifica m1 = 0,1x1a + 0,05x1b = 1/10 x1a + 1/20 x1b o en pa-
labras, que asignar una fresadora para producir un A utiliza 1/10 de una
hora de fresadora, y que asignar una fresadora para producir una unidad
de B utiliza 1/20 de una hora de fresadora. Proporcionamos ecuaciones de
produccién similares para las otras miquinas.

xla+ x2a +x3a-A=0

Indica que el resultado total de A es igual a la suma de los resultados
de A de cada una de las miquinas. Proporcionamos una ecuacién similar
que define el resultado de B.

Téngase en cuenta que todas las ecuaciones deben proporcionarse
con variables y constantes a la izquierda y una constante a la derecha.
Se puede reordenar ficilmente las ecuaciones bajo esta forma. La ilti-
ma linea especifica que el nimero de unidades de A producidas debe
ser un entero. Cuando las ecuaciones se introducen en lp_solve, se pro-
duce la respuesta:

Valor de la funcién objetivo: 86
Valores reales de las variables:
A 86

B 86

X1a 26

X1b 6

X2a 60

X2bO

X3a 0

X3b 80

M1 2,9

M2 3

M31

que reproduce exactamente la propia solucién a la que llegé Kantoré-
vich (Tabla 2) usando su algoritmo.

2.2. Generalizando el enfoque de Kantorévich

Kantorévich se ocupa en su primer ejemplo de un problema muy simple
como es la produccién de dos bienes en proporciones iguales con un pe-
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queiio grupo de miquinas. Pero sabfa, incluso en 1939, que las aplica-
ciones potenciales de la planificacién matemaitica eran mucho més am-
plias. Examinaremos dos cuestiones que considero importantes para la
aplicacién més general del método.

1) Producir los productos en una proporcién establecida en vez de
en cantidades estrictamente iguales.

2) Considerar el consumo de materias primas y otros insumos.

Supongamos que en lugar de querer producir una unidad de A por
cada unidad de B—como podria ser el caso si estuviéramos haciendo coin-
cidir motores de automéviles con carrocerias—, quisiéramos producir 4
unidades de A por cada unidad de B, como seria el caso si estuviéramos
emparejando las ruedas con los motores de los automéviles (e ignorando
las ruedas de repuesto). ¢Podria el método de Kantorévich lidiar también
con ello? Observemos de nuevo la Figura 1. En ella el «plan ray» se mues-
tra en un ingulo de 45°, una pendiente de 1 a 1. Si dibujamos el «plan
ray» en una pendiente de 4 a 1, la interseccién con la frontera de produc-
cién proporcionaria la solucién. Dado que este enfoque geométrico solo
funciona para dos productos, consideremos las implicaciones algebraicas.

Deberfamos convencernos ahora de que es posible resolver el pro-
blema original de Kantor6vich® por medios algebraicos. En el Algorit-
mo 1 especificAbamos que A-B = 0 o, en otras palabras, A = B; si se
quisieran 4 unidades de A para cada B deberfamos especificar A = 4B o,
expresindolo en la forma estdndar utilizada en la optimizacién lineal,
A—4B = 0. Supongamos que A son motores y B son ruedas. Si ahora in-
dicamos que las ruedas vienen en paquetes de 4, entonces podemos re-
formular el problema en términos de producir el mismo nimero de
paquetes de ruedas y de motores. Introduciendo una nueva variable
B = 4B para representar paquetes de ruedas y reescribiendo las ecua-
ciones en términos de g podemos volver a una ecuacién que especifica la
mezcla de resultados en la forma A—B8 = 0, que sabemos que es soluble.

¢C6émo abordamos el consumo de materias primas o de¢ productos
intermedios?

En nuestro anterior ejemplo tentamos variables como x Ib que repre-
sentaban el resultado del producto B en la maquina 1. Esto siempre es
una cantidad positiva. Supongamos que hay un tercer bien a conside-
rar: la electricidad, y que cada miquina consume electricidad en diferen-
tes cantidades dependiendo de lo que esté produciendo. Llamemos a la
electricidad C e introduzcamos nuevas variables x1ac, x1bc, etc., que se
refieren a la cantidad de electricidad consumida por la miquina 1 pro-
duciendo los resultados de A y B. A continuacién, agreguemos las ecua-

6. En realidad este era su «problema A=,
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viones especificando la cantidad de electricidad consumida por cada ma-
(uina que realiza cada tarea, y el modelo especificari la cantidad total de
clectricidad consumida.

Ahora sabemos cé6mo:

1) Utlizar el enfoque de Kantorévich para especificar que los resul-
tados deben producirse en unas determinadas proporciones.

2) Utilizarlo para tener en cuenta el consumo de materias primas y
de otros insumos.

Si podemos hacer estas dos tareas, en principio podremos realizar c4l-
culos in natura para toda una economia planificada. Dada una produc-
cién final de bienes de consumo y de inversién para maximizar, y dados
nuestros recursos actuales, se puede resolver un sistema de ecuaciones li-
neales y desigualdades para obtener la estructura del plan. Partiendo de
principios simples, como era la optimizacién de la produccién de madera
contrachapada en diferentes miquinas, Kantorévich lleg6 a un enfoque
matematico que podria extenderse al problema de optimizar el funciona-
miento de la economia entera.

2.3. Un segundo ejemplo

Consideremos ahora un ejemplo méis complicado como es el de elaborar
un plan para una economia sencilla. Imaginemos una economia que solo
produce tres productos: energfa, alimentos y miquinas. Para producir se
utiliza la mano de obra, el viento y la energia del rfo, y dos tipos de tierra:
la tierra fértil del valle y las tierras altas mis pobres. Si construyésemos
presas para aprovechar la energia hidroeléctrica, algunas tierras fértiles
quedarian inundadas. Por otra parte, la energia eélica se puede producir
en terrenos montafnosos sin comprometer su uso para la agricultura. Que-
remos elaborar un plan que haga el uso mais racional posible de nuestros
escasos recursos de personas, rios y tierras.

Para planificar racionalmente debemos saber cuil seri la composicién
de la produccién final: el <Ray» de Kantorévich. Por simplicidad suponga-
mos que el consumo hnal se compone de ahimentos y energia, v que gue-
remos consumirlos en la relacién de 3 unidades de alimento por unidad
de energia. También necesitamos proporcionar ecuaciones relacionadas
con las productividades de nuestras diversas tecnologfas y los recursos to-
tales que tenemos disponibles.

Los valles son mas fértiles; cuando cultivamos alimentos en un valle,
cada uno de ellos requiere 10000 trabajadores, 1000 miquinas y 20 000
unidades de energfa para producir 50000 unidades de alimentos. Si cul-
tivamos alimentos en tierras altas, cada 4rea de tierra alta produce sola-
mente 20 000 unidades de alimento empleando 10000 trabajadores, 800
maiquinas y 10000 unidades de energfa.
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La electricidad puede obtenerse de dos formas. Una presa produ-
ce 60000 unidades de energia, utilizando un valle mis 100 trabajadores
y 80 miquinas. Un molino de viento produce 500 unidades de electri-
cidad, utilizando 4 trabajadores y 6 miquinas, pero el terreno en el que
se encuentra sigue siendo itil para la agricultura.

Supondremos que la produccién de miquinas utiliza 20 unidades de
la electricidad y 10 trabajadores por miquina fabricada.

Finalmente, nos vemos constreiiidos por la fuerza de trabajo total,
que establecemos en 104 000 personas.

Las Tablas 3 y 4 muestran c6mo expresar las restricciones de la eco-
nomia y el plan en forma de ecuaciones. Si se introducen estos datos en
Ip_solve obtendremos el plan que aparece en la Tabla 5. La solucién de las
ecuaciones muestra que los objetivos del plan se pueden satisfacer mejox
no construyendo represas, generando toda la electricidad mediante 541
molinos de viento y dedicando los valles del rio a la agricultura.

También muestra c6mo se puede asignar mejor el trabajo entre las
actividades: 40000 personas tendrian que ser empleadas en la agricul-
tura en los valles, 109 personas deben trabajar como agricultores en las
tierras altas, 2164 personas deben trabajar en la produccién de energfa
y 61727 personas deben trabajar en la construccién de miquinas.

Tabla 3. VARIABLES EN LA ECONOMIA DE SEGUNDO EJEMPLO

e produccién total de energfa

e consumo de energia del hogar

f comida

v valles

w molinos de viento

m 1 miquinas

d re[;resas ]

valles sin presa

tierras altas

f, alimentos producidos en tierras altas

f, alimentos producidos en los valles
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Tabla 4. LIMITACIONES DE RECURSOS Y PRODUCTIVIDADES
EN NUESTRA ECONOMIA DE SEGUNDO EJEMPLO
Mezcla de resultado final f = 3ec
Nimero de valles =4
Represas en valles v-u =d
Resultado de alimentos en valles f, = 50000u
Trabajo agricola en valles I, = 10000u
Uso de energfa en valles e, = 20000u
Miquinas agricolas del valle m, = 1000u
Resultado de alimentos en tierras altas f, = 20000h
Trabajo agricola en las tierras altas 1, = 10000h
Uso de energifa en las tierras altas e, = 10000h
Miquinas agricolas en tierras altas m, = 800h
Produccién de energia e = 500w + 60000d
Trabajadores de la energfa l, = 100d + 4w
Miquinas en energfa prod. m, = 80d + 6w
Trabajadores que fabrican méquinas I, = 10m
Energia utilizada para hacer miquinas e, = 20m
Consumo de energfa e, te +te +tec. =e
Uso de maquinas m,+ m, + m,=m
Producto total de alimentos | t = +f
Mano de obra I +1 +1, +1 = 104000

Los resultados obtenidos no eran obvios desde el principio. Inicial-
mente no estaba claro que fuera mejor udlizar todos los valles de los rios
para la agricultura en lugar de construir presas en algunos de ellos. De he-
cho, la preferencia por las presas o los molinos depende del conjunto del
sistema, no solo de sus tasas individuales de produccién de electricidad.
Podemos ilustrar esto considerando lo que sucede si la oferta de mano de
obra se reduce a la mitad, a 52000 personas.
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Tabla 5. PLAN PARA ECONOMIA DE SEGUNDO EJEMPLO USANDO LP_SOLVE
d (presas) 0
e 270500
f 200218
h 0,0108889
m 6172,71
u 4
v 4
w (molinos de viento) 541
e, 66739,3
e, 108 889
e, 123454
e, 80000
£, 217778
£, 200000
1, 2164
1, 108 889
1, 617271
1, 40000
m, 2164
m,, 8,71111 !
m, 4000

Si afiadimos esta restriccién al sistema de ecuaciones, veremos que el
uso éptimo de los recursos ha cambiado. El plan ahora incluye 1 represa
y 159 molinos de viento. Una ligera reduccién de la poblacién trabajadora
hasta 50000 personas y el plan 6ptimo implica también inundar dos valles
con presas y construir solo 23 molinos de viento. ¢Por qué?

A medida en que la poblacién se reduce ya no hay suficientes personas
disponibles para cultivar los valles y producir maquinaria agricola. En estas
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circunstancias, la mayor fertilidad de las tierras bajas de los valles no tiene
importancia y es mejor utilizar algunas de ellas para generar electricidad.

Aplicando el enfoque de Kantorévich es posible que un plan socia-
lista haga dos cosas que Mises crefa que eran imposibles:

1) Permitir que el plan tenga en cuenta las limitaciones de los recur-
sos naturales, en este caso la escasez de tierra en los valles fluviales que
pueden utilizarse de forma alternativa.

2) Permitir elecciones racionales entre diferentes tecnologias, en
este caso entre los molinos de viento y la energia hidroeléctrica, y entre
la agricultura en tierras altas y bajas.

Contrariamente a lo que Mises decfa, todo el cilculo se puede reali-
zar en unidades fisicas sin necesidad de recurrir al dinero ni a los precios.

3. VALORACION

El nicleo del argumento de Mises hace referencia a la utilizacién de los
precios para llegar a un uso racional de los bienes intermedios o de capi-
tal. Mises sostiene que, en la prictica, solo los precios expresados en di-
nero lo permiten, pero admite que, en principio, otros sistemas de valo-
racién, como los valores-trabajo, también serfan aplicables. Kantorévich
también estaba muy preocupado por el problema de las valoraciones re-
lativas (1965), y desarrollé6 lo que denominé «valoraciones objetivamente
determinadas» (vOD). Estas valoraciones difieren de los precios, ya que un
precio implica un intercambio de mercancias por dinero entre dos propie-
tarios. En la URss todas las fibricas y toda la produccién eran propiedad
del Estado. El traslado de los productos de una f4brica a otra no implicaba
ninguna venta o compra. Las VOD eran niimeros puramente imaginarios,
utilizados en los cilculos econ6micos, no en los precios de venta.

Kantoré6vich consideré una situacién en la que los planificadores tie-
nen que tratar con diferentes tdpos de fibricas (A..E) cada uno capaz de
produair los productos | y 2, y donde la proporcion prevista de resultados
de los productos 1 y 2 se fija en el plan. Cada tipo de fibrica A..E tiene
una productividad relativa diferente para los dos productos.

A continuacién examiné la presunta rentabilidad de la produccién
de los productos 1 y 2 de acuerdo a diferentes valoraciones relativas.
Bajo algunos sistemas de precios relativos, todas las fibricas consideraban
que el producto 1 no era rentable en relacién con el producto 2, mien-
tras que en otros ocurria lo contrario. Los sistemas de precios intermedios
permitian producir ambos productos, con algunos tipos de fibricas es-
pecializadas en 1 y otros en 2. Pone el ejemplo de la ropa para nifios
como un caso que —en virtud de las valoraciones determinadas admi-
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nistrativamente utilizadas entonces en la URSS— no era rentable produ-
cir, y a menos que se instruyera especificamente a las fibricas para que
ignoraran la rentabilidad, se harfa muy poca ropa para nifios.

A continuacién se pregunta si existe una estructura de valoracién re-
lativa que permita a las fibricas concentrarse en la produccién m4s valiosa
Yy, al mismo tiempo, cumplir los objetivos especificados en el plan y llegar
a ciertas conclusiones:

1) Que entre el gran nimero de planes posibles siempre existe uno
6ptimo que maximiza la produccién de los objetivos del plan con los
recursos actuales.

2) Que en el plan 6ptimo existe un conjunto de valoraciones objeti-
vamente determinadas (VOD) de bienes que asegurari que cada fibrica:

a) genere la produccién que mis contribuya a maximizar los
objetivos del plan,

b) descubra simultineamente que la produccién que contribu-
ye a maximizar los objetivos del plan es al mismo tiempo la pro-
duccién mis rentable.

(3) Que con valoraciones arbitrarias que difieran de las vOD, estas
condiciones anteriores no pueden ser satisfechas, de modo que las f4bri-
cas que maximizan los beneficios no se especializan de una forma que
permita cumplir de manera 6ptima las metas del plan.

Es importante entender que sus VOD son valoraciones que se aplican
solo a un plan que cumpla de manera 6ptima un objetivo especifico del
plan. El procedimiento de Kantorévich para llegar a un plan 6pumo im-
plica sucesivos ajustes de las vOD y la especializacién de las fibricas hasta
alcanzar la combinacién adecuada de bienes y, al propio tiempo, que cada
fabrica produzca su bien m4s rentable. En realidad, para alcanzar ese plany
el sistema de las vOD ofrecié varios procedimientos matemi4ticos diferentes.

Aunque Kantorévich considera que el trabajo es en iiltima instancia la
unica fuente de valor, sus VOD son evaluaciones a corto plazo y difieren de
la teoria clisica del valor-trabajo. que establece valoraciones en términos del
coste laboral para la reproduccién de los bienes a largo plazo (incluyendo
el coste de reproduccién de los bienes de capital). En vez de esto, Kanto-
révich se ocupa de las valoraciones que deben aplicarse al stock actual de
medios de produccién y de recursos laborales. Por ejemplo, considera el
caso de dar una valoracién de la energfa eléctrica en relacién al trabajo.
En lugar de hacer una valoracién en términos del trabajo requerido para
producir electricidad, primero asume que la potencia eléctrica total dis-
ponible es fija, es decir, las estaciones de potencia funcionan a plena ca-
pacidad y luego calcula cuintas horas de trabajo se ahorran utilizando un
Kilovatio-hora de electricidad. Se supone que para llegar a esta valoracién
objetiva de la electricidad en términos de mano de obra:
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(1) Se deben cumplir los objetivos del plan.
(2) El plan debe ser 6ptimo.

La insistencia de Kantorévich en considerar las limitaciones materia-
les a corto plazo —tantos megavatios de energfa, tal cantidad de miqui-
nas cortadoras, etc.— otorga a su obra un caricter prictico que es muy
diferente al de la mayoria de los economistas te6ricos.

¢Por qué Kantor6vich estaba tan preocupado por las valoraciones y
la rentabilidad? Existirfan dos razones. Primero debemos sefialar que por
maximizar los beneficios Kantorévich se referfa, en realidad, a maximi-
zar el valor de la produccién. Esto debe entenderse en el contexto de la
prictica soviética, en la que las minas y las f4ibricas recibian incentivos
para superar los objetivos del plan. Si la produccién consistiese en un
solo bien, por ejemplo el carb6n, el objetivo se podria especificar en to-
neladas. Pero si la fabrica produjese distintos bienes, entonces el objetivo
se deberia fijar en términos de x rublos por valor de una combinacién de
bienes. Con una estructura «errénea» de precios, las plantas intentarfan
maximizar la produccién de los bienes de mayor valor, ignorando los de
menor valor, con el resultado de que el suministro agregado de todos
los bienes a menudo no se ajustarfa a las proporciones que los planifi-
cadores pretendian. Como describe Alec Nove (1986), esta prictica de
fijar los objetivos del plan en términos monetarios reflejaba la limitada
capacidad del Gosplan (Agencia de planificacién soviética) para especi-
ficar metas detalladas en especie.

La segunda razén se refiere a su particular algoritmo para resolver
problemas de programacién lineal donde utilizaba un ajuste iterativo de
las vOD iniciales hasta que se lograba optimizar el plan.

Estos dos aspectos parecen estar fntimamente ligados en su exposi-
cién, pero las presuposiciones sobre los incentivos a las fibricas no se
ponen de manifiesto.

Mediante algoritmos informiticos, el proceso de resolver un progra-
ma lineal se convierte en una «caja negra». El usuario no necesita pre-
ocuparse por detalles tales como el merodo de calcuio, sca ¢l enfoque
de Kantorévich, el de Danzig o el de Karmarkar, salvo que esto afecte
al tamaiio del problema que se puede manejar, como discutimos en la
seccién 5. Con el uso de paquetes informdticos las vOD ya no serian ne-
cesarias para calcular un plan, pero ¢se necesitarian todavia para espe-
cificar los objetivos a las fdbricas?

Esto depende de la capacidad para procesar informacién que tenga
el sistema de planificacién. Si fuera capaz de especificar planes comple-
tamente desagregados, entonces en principio podrfa hacer pedidos a las
fabricas de las cantidades especificas de cada bien. En estas circunstan-
cias, las fibricas no podrian engafiar produciendo mis articulos de alto
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valor y menos de bajo valor. De hecho, la misma informacién que se
requerirfa para calcular las vob de Kantorévich habria sido suficiente
para que el Gosplan especificara 6rdenes desagregadas en especie para
los productos que ruvieran valoraciones ligadas.

Queda otro plano en el que las valoraciones habrian sido iitiles (cuan-
do los disefios de productos se elaborasen a nivel local). Si un disefiador
de neveras tiene que decidir qué componentes emplear en un nuevo
modelo planificado, necesita especificar de algiin modo qué componen-
tes, desde el punto de vista social, son los mis econémicos, lo cual im-
plica disponer de un sistema de valoraciones. Sin embargo, no est4 cla-
ro que el sistema completo de las vOD fuese necesario o apropiado para
ello. Las voD corresponden a un sistema de costo marginal, en lugar de
uno basado en fijar precios de acuerdo al coste promedio. Reflejan los
costes marginales actuales con las limitaciones inmediatas de la produc-
cién. El uso de este coste marginal fue criticado por otros economistas
soviéticos (Grossman, 1963, Menshikov, 2006). Retrospectivamente no
esti claro que habria sido m4s apropiado que un sistema de valoracién
de costes promedio si se proyectaba a alrededor de un afio. De hecho,
dadas las propiedades estocisticas de los precios en una economia capi-
talista real (Farjoun y Machover, 1983), es dudoso que, con la excep-
ci6n de ciertos productos limitados como el petréleo, haya una diferencia
significativa entre los costes medios y los marginales.

4. COMPLEJIDAD

La programacién lineal, ideada originalmente por Kantorévich, en princi-
pio proporciona una respuesta a Mises, quien sostenfa que el cdlculo eco-
némico racional es imposible sin dinero. Pero se trata de una respuesta
solo en principio. La programacién lineal solo serfa una solucién real al
problema si en la prictica fuese posible resolver las ecuaciones requeridas
para elaborar un plan socialista. Esto a su vez requiere de un algoritmo
prdctico paia icsvohverlas y suficientes 1ecursos de computacion para lle-
varlo a cabo. Kantorévich (1939) proporcioné un algoritmo prictico para
ejecutarlo mediante matemiticas de papel y lipiz. El algoritmo era sufi-
cientemente manejable como para que estas técnicas se empleasen en la
resolucién de problemas pricticos a pequeia escala. Para abordar proble-
mas de mayor dimensién aconsej6 el uso de técnicas aproximativas como
la agregacién de procesos de produccién similares y tratarlos como si fue-
sen un \inico proceso compuesto. Mientras el algoritmo de Kantorévich
utiliza sus vOD, que anteriormente habia denominado muldplicadores de
resolucién, los algoritmos subsecuentes para la programacién lineal no lo
hacen, razén por la cual las voD no serfan esenciales.
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Desde el trabajo pionero en programacién lineal de los aiios treinta,
la computacién se ha transformado de algo hecho por «computadoras»
humanas a algo hecho por computadoras electrénicas. La velocidad a
la que se hoy se pueden hacer célculos se ha multiplicado por miles de
millones. Ahora es posible utilizar paquetes de software para resolver
enormes sistemas de ecuaciones lineales. Aun asf, éson los ordenadores
lo suficientemente poderosos como para planificar una economia entera?

En una economia extensa como la de la antigua URsS, probablemen-
te habia varios millones de tipos de productos industriales distintos, que
iban desde las diferentes clases de tornillos, arandelas y clases de com-
ponentes electrénicos hasta grandes productos finales como barcos y
aviones de pasajeros. Aunque en la URss de los afios sesenta hubo gran
entusiasmo por los métodos de Kantorévich, la escala de la economia
era demasiado grande como para que sus técnicas se pudiesen usar en
la planificacién detallada con la tecnologfa informi4tica disponible. En
cambio, esas técnicas se utilizaron para optimizar determinadas plantas
de produccién o para elaborar planes sectoriales. ¢Cu4nto ha cambiado
la situacién actual teniendo en cuenta que la capacidad informaitica ha
crecido a un ritmo exponencial desde la caida de la URss?

4.1. Clases de complejidad

Para responder a ello es necesario poder cuantificar la complejidad impli-
cada en la tarea de planificar una economfa y compararla con los recursos
informiticos disponibles. La medicién de la complejidad es una rama de
la algoritmica. Los algoritmos se clasifican en clases de complejidad. Por
ejemplo, calcular el promedio de una lista de 7 niimeros se dice que es de
una clase de complejidad », porque el niimero de operaciones aritméti-
cas simples requeridas seri proporcional a 7. Esta clase de complejidad
se denomina lineal, ya que el tiempo de ejecucién de los algoritmos en
una computadora crece linealmente con el nimero de elementos.

Algo miés complejos que los algoritmos lineales son los log-lineales.
En este caso es posible ordenar una ista de # ndmeros de forma ascen-
dente usando nlog(n) operaciones aritméticas bisicas. Los problemas
que son lineales o log-lineales se consideran muy fAciles de resolver con
ordenadores.

En el siguiente nivel de dificultad vienen los problemas polinomiales,
donde el niimero de pasos aritméticos basicos crece como una funcién
polinomial del tamafio de los datos de entrada. Si un algoritmo tuvie-
ra un tiempo de ejecucién proporcional a #2 0 a 73 para un tamafio de
datos de entrada 7, entonces seria de complejidad polinomial. En algo-
ritmica, los problemas polinomiales se consideran manejables, pues con
ordenadores capaces de realizar miles de millones de operaciones por
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segundo, tales problemas pueden resolverse para valores muy grandes
de 7n. Por ejemplo, la multiplicacién es una tarea que crece polinomial-
mente con el nimero de digitos de los nimeros. Si se desea multipli-
car 17 por 32, debe realizar los pasos basicos 2 X 7 = 15,2 x 10 = 20,
30 x 7 =210, 30 x 10 = 300 y luego sumar los productos parciales.
El nimero de pasos de multiplicacién creceri a razén de n2, donde
es el nimero de digitos en los ntimeros.

Tras los problemas polinomiales figuran los polinomiales no deter-
minfsticos. Son problemas que, si se llevasen al Oriculo en Delfos, y si la
sacerdotisa diera una respuesta, se podrfa comprobar si e¢sa respuesta es
correcta en tiempo polinomial. Supongamos que tuviéramos un niimero
de 100 digitos x, y preguntando a la sacerdotisa cuiles son sus factores
primos, nos respondiera con un namero de 47 digitos y otro de 53 digi-
tos. Podriamos tomar esto con confianza, o teniendo en cuenta las mu-
chas historias de engaiios por el Or4culo Divino, podriamos comprobar
si su respuesta era correcta. Si tuviera razén, entonces multiplicar los dos
nimeros que dio debe arrojar x. Esta multiplicacién tomarfa del orden
de 47 x 53 = 2491 operaciones b4sicas, que es aproximadamente 1/4n?
en términos de la longitud del nimero original facilitado a la sacerdoti-
sa. Esto demuestra que podemos comprobar la validez de los supuestos
factores primos en el tiempo polinomial.

Por desgracia, el oriculo de Delfos ha caido en desuso y, nosotros,
carentes de esa gufa divina, debemos encontrar factores primos por me-
dios mundanos. Un procedimiento mundano y determinista consiste en
probar todo y € 2.. v x para ver si x/y es un niimero entero. El y prime-
ro es un factor primo. El inconveniente es el gran nmero de pruebas
que se deben realizar. Para los nimeros de 100 digitos, tendriamos que
probar todos los y en el rango de 2... 10°? para estar seguros de encon-
trar un factor primo en caso de existir. El niimero de pruebas a realizar
crece a razén de 102, es decir el nimero de pruebas crece exponencial-
mente con 7. Este problema, y otros del tipo de los problemas exponen-
ciales, se consideran computacionalmente intratables, ya que el nimero
de posibilidades a venificar crece tan rapidamente que enseguida agota
la potencia incluso de la computadora m4s rapida. De hecho, la tarea es
tan complicada que ciertos protocolos criptogrificos (Rivest, Shamir y
Adleman, 1978) dependen de grandes factores primos que resultan pric-
ticamente imposibles de descubrir.

4.2. Clase de complejidad de la planificacién econémica
Después de esta breve introduccién a la nocién de clase de complejidad,

podemos aplicar estas ideas al tema de la planificacién econémica. ¢A
qué clase de complejidad pertenece la programacién lineal?
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Durante mucho tiempo no se sabfa si los programas lineales pertenecfan a
una clase no polinomial llamada «dura» (como a la que pertenece el proble-
ma del vendedor ambulante) o a una clase polinomial «ficil» (como a la que
pertenece el problema del camino mis corto). En 1970, Victor Klee (1972)
y George Minty crearon un ejemplo que demostré que el algoritmo simplex
clasico requerirfia un nimero exponencial de pasos para resolver un progra-
ma lineal del peor-caso. En 1978, el matem4tico ruso L. G. Khachian (1978)
desarroll6 un algoritmo de tiempo polinomial para resolver programas linea-
les. Es un método interior que utiliza elipsoides inscritos en la regién factible.
Demostré que el tiempo de célculo se garantiza que es menor que una expre-
sién polinomial en las dimensiones del problema y el nimero de digitos de
los datos de entrada. Aunque polinomial, el limite que estableci6 result6 ser
demasiado alto para que su algoritmo se usara para resolver problemas prac-
ticos. El algoritmo de Karmarkar (1984) fue una importante mejora en el re-
sultado teérico de Khachian que mostré c6mo un programa lineal se puede
resolver en el tiempo polinomial. Ademis, su algoritmo se podria utilizar para
resolver programas pricticos lineales (Dantzig, 2002).

Los paquetes de programacién lineal modernos tienden a combinar
el método simplex de Dantzig con los métodos mis recientes de punto
interior. Esto permite que las ejecuciones mis modernas resuelvan pro-
blemas de programacién que involucran hasta mil millones de variables
(Gondzio y Grothey, 2005 y 2006). Para problemas tan grandes se uti-
lizan grandes supercomputadoras paralelas con mas de mil chips de pro-
cesador. Pero incluso con las computadoras de 4 CPU méis modestas, los
problemas de programacion lineal en la clase de millones de variables se
resuelven en media hora empleando métodos de punto interior’.

Estos avances en algoritmos de programacién lineal y en tecnolo-
gfa informatica significan que ahora la programacién lineal podria apli-
carse a la planificacién detallada de toda una economfa, y no solo a un
nivel agregado.

5. DERIVAR EL «PLAN RAY»

Kantoré6vich tomé como punto de partida el supuesto de que el plan tenia
un objetivo determinado a optimizar en la forma de una combinacién par-
ticular de bienes: el «plan ray». Ello reflejaba la realidad social de quienes
se dedicaban a la gestién de la industria soviética, en la cual el Gosplan
les fijaba una combinacién de bienes para producir. Sin embargo, las pro-
pias autoridades encargadas de la planificacién necesitaban especificar

7. Bienstock (2002), Algoritmo de Armonia para la construccién de planes, dado
en Cotrrell y Cockshott (1992), es una instancia de la clase de algoritmo discutido por
Bienstock.
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cuil debia ser la combinacién especifica de productos. En las primeras fa-
ses de la planificacién soviética, cuando Kantorévich escribié su articulo
original, los objetivos establecidos por los planificadores estaban dirigidos
principalmente a lograr una ripida industrializacién y construir una base
de defensa contra la amenaza de invasién. El proceso de planificacién tuvo
éxito en el logro de estos objetivos. Pero en un pafs ya industrializado y
en tiempos de paz, la satisfaccién de las necesidades sociales corrientes se
convierte en la prioridad, por lo que hay que poner el vector del plan en
esa direccién. Una crftica habirual contra las economias de tpo soviético
—y no solo por sus detractores occidentales— es que no respondifan a la
demanda de los consumidores. Por lo tanto, es importante para nuestro ar-
gumento general demostrar que una economia planificada puede responder
al patr6n cambiante de las preferencias de los consumidores: que la esca-
sez, las colas y los excedentes de bienes no deseados de los que tanto se ha
escuchado no son inherentes a la planificacién socialista. Escribiendo justo
antes de Kantorévich, los economistas Dickinson y Lange describieron un
mecanismo prictico para conseguirlo (Lange, 1971 y Dickinson, 1933).

Propusieron que el sector mayorista estatal deberfa operar sobre una
base de punto muerto o de equilibrio con precios flexibles. Los geren-
tes mayoristas fijarfan los precios de los bienes de consumo al nivel que
equilibran el mercado. Estos precios al por mayor servirian de gufa para
las autoridades del plan, indicindoles si aumentar o disminuir la pro-
duccién de las diferentes lineas de productos. Si los precios fuesen altos,
entonces esa linea de producto tendrfa que aumentar su produccién, y en
caso contrario la produccién planificada se reduciria.

La idea bésica es nitida, se trata de utilizar el mismo principio que
ajusta la produccién de bienes de consumo en una economia capitalista.
Pero entonces esto plantea el problema de c6mo se determina qué es un
precio alto o bajo. ¢Alto o bajo en relacién a qué? éCuail serfa la base de
la valoracién utlizada?

Después de rechazar incorrectamente la posibilidad de planificar en
especie, Mises consideré la posibilidad de que los planificadores socia-
iistas pudicran hacct usou de alguna ~umidad de valor objeuvamente re-
conocible», es decir, tomar alguna propiedad mensurable de los bienes,
para realizar sus cdlculos econémicos. El dnico candidato que Mises
reconocié para ello es el contenido en trabajo de los productos, como
en las teorfas del valor de Ricardo y Marx. Este altimo habfa propuesto
que la retribucién de los trabajadores se hiciese mediante un sistema de
bonos laborales y que las mercancfas fuesen tasadas de manera similar
(1968). Mises acabé6 rechazando el trabajo como unidad de valor y tenia
dos argumentos pertinentes, cada uno de los cuales pretendfa demostrar
que el contenido laboral no puede proporcionar una medida adecuada
del coste de produccién de los bienes. El primero de estos argumentos se
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refiere a que el uso de los valores-trabajo implica un descuido del coste
de los recursos naturales; el segundo argumento serfa el de la heteroge-
neidad del trabajo. La critica de Mises a los valores basados en el trabajo
¢s muy breve y esquemitica. Alrededor de dos piginas de argumentos
aparecen en Mises (1935) y se reproducen en Mises (1986). Sin duda,
esto refleja el hecho de que, si bien Marx y Engels habian puesto gran
énfasis en la planificacién como una distribucién del tempo de trabajo
de la sociedad, esta concepcién habia sido mis o menos abandonada a
finales de los afios treinta por los economistas socialistas de habla ingle-
sa. Ni Lange ni Dickinson se apoyaron en la teorfa clasica del valor en sus
argumentos. Escribiendo en 1930, Appel (1990) habia hecho hincapié
en la relevancia de la teoria del valor-trabajo para una economfa socialis-
ta, pero sus ideas fueron en gran medida ignoradas. Los autores mis re-
cientes vuelven a poner énfasis en la teorfa del valor de Marx como gufa
para la planificacién socialista (Dieterich, 2002; Peters, 1996; Cockshott
y Cottrell, 1993).

El principio basico de este sistema se puede plantear de manera sen-
cilla. Todos los medios de consumo se marcan con sus respectivos va-
lores laborales (es decir, por la cantidad total de trabajo social que se
requiere para producirlos, tanto directa como indirectamente), pero ade-
més, los precios reales (expresados en bonos de trabajo) de los bienes de
consumo se fijardn, en la medida de lo posible, a niveles que equilibren
el mercado. Supongamos que para obtener un determinado articulo se
requieren 10 horas de trabajo; en este caso se marcari con un valor-tra-
bajo de 10 horas. Pero si surge un exceso de demanda para este articu-
lo cuando se cotiza a 10 bonos de trabajo, entonces se elevari el precio
para eliminar (de forma aproximada) el exceso de demanda. Suponga-
mos que este precio pasa a ser ahora de 12 bonos de trabajo.

Este producto concreto tiene entonces una relacién precio de equi-
librio/valor-trabajo de 12/10, o 1,20. Los planificadores registran esta
relacién para cada bien de consumo; es de suponer que esta relacién
varfe de unos productos a otros, en ocasiones alrededor de 1,0, a veces
mas arriba (s1 ¢i producto uenc mucha demanda), y a veces por abajo (st
el producto es relatdvamente impopular). Los planificadores siguen esta
regla: aumentar el objetdvo de produccién de los bienes con una pro-
porcién superior a 1,0, y reducir el objetivo de produccién de los bienes
con una proporcién inferior a 1,0.

La cuestién es que estas proporciones proporcionan una medida de
la eficacia del trabajo social empleado en las diferentes industrias para
satisfacer las distintas necesidades de los consumidores (produccién de
«valores de uso», en la terminologfa de Marx). Si un producto tiene una
relacién entre el precio que equilibra el mercado y el valor-trabajo por
encima de 1,0, ello indica que la gente estd dispuesta a gastar mas bo-
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nos de trabajo en el articulo en cuestién (es decir, a trabajar mas horas
para adquirirlo) que el verdadero tiempo de trabajo que cuesta produ-
cirlo. Pero a su vez esto indica que el trabajo dedicado a este producto
tiene una «eficacia social» por encima del promedio. Por el contrario, si
el precio que equilibra el mercado cae por debajo del valor-trabajo, esto
indica que los consumidores no «valoran» el producto de acuerdo a su
verdadero contenido laboral: la mano de obra dedicada a este bien es
de una eficacia inferior a la media. La paridad, o una proporcién de 1,0,
es una condicién de equilibrio: en este caso, el consumidor «valora» el
producto, en términos de su propio tiempo de trabajo, en la cantidad
exacta de trabajo que le cuesta a la sociedad producirlo.

La viabilidad de utilizar el tiempo de trabajo para expresar los pre-
cios depende de poder calcularlo. Esto puede parecer una tarea inasumi-
ble, pero en realidad implica resolver un conjunto similar (aunque algo
ma4s ficil) de ecuaciones lineales como las requeridas para elaborar un
plan coherente. La tarea es por tanto manejable en términos computa-
cionales por los motivos anteriormente explicados. Mises objet6 que «el
defecto del cilculo en términos de trabajo es el desconocimiento de las
diferencias cualitativas del trabajo» (1935, 114). Mises toma nota de la
afirmacién de Marx de que el trabajo cualificado (o xcomplejo») cuenta
como un miiltiplo de (y por lo tanto puede ser reducido a) el «trabajo
simple», pero argumenta que no hay forma de efectuar esta reduccién,
a excepcién de la comparacién de los productos de diferentes trabajos
que se establece en el propio proceso de intercambio mercantil. Los di-
ferenciales salariales pueden parecer una solucién, pero el proceso de
igualacién en este caso «es un resultado de las transacciones del mercado
y no su antecedente». Mises supone que la sociedad socialista funcionari
con una politica de ingresos igualitaria, de modo que las tasas de salarios
determinadas por el mercado no estarin disponibles como guia para el
cilculo. La conclusién es entonces que «el cdlculo en términos de trabajo
tendria que establecer una proporcién arbitraria para la sustitucién del
trabajo complejo por el trabajo simple, lo cual excluye su empleo con
fines de admimisrracion economica» (1933, 113).

Es cierto que el trabajo no es homogéneo, pero no est4 justificada la
creencia de que el factor de reduccién del trabajo complejo a simple tiene
que ser arbitrario bajo el socialismo. Existen dos enfoques posibles:

1) El wrabajo cualificado se puede tratar del mismo modo que Marx
trata los medios de produccién en El Capital, es decir, como un insumo
producido que «transfiere» (a lo largo del tiempo) al producto el trabajo
que lleva incorporado. Dado el tiempo de trabajo que se requiere para
producir las destrezas laborales y dado también un horizonte de deprecia-
cién para dichas destrezas, se puede calcular una «tasa de transferencia»
implicita del tiempo de trabajo incorporado en las destrezas. Si llamamos
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a esta tasa, para la destreza i, ri, entonces el trabajo de este tipo debe ser
contabilizado como un miltiplo (1 + rf) de trabajo simple, con el prop6-
sito de «calcular el coste» de sus productos. Se necesita un procedimiento
iterativo: primero se calculan las tasas de transferencia como si todos los
insumos fueran trabajo simple, después se usan las tasas de transferencia
de la primera ronda para reevaluar los insumos de trabajo cualificado, re-
calculando las tasas de transferencia y asf sucesivamente hasta alcanzar la
convergencia.

2) Alternativamente se puede usar el enfoque defendido por Kan-
torévich (1965) que muestra que a trabajadores cualificados en dis-
tinto grado se les puede asignar una voD en funcién de sus diferentes
productividades.

El método utilizado dependeri de la escala de tiempo del cilculo.
Si se quieren respuestas a corto plazo a las valoraciones relativas de los
diferentes trabajos, entonces el enfoque de Kantorévich es pertinente.
Para consideraciones a mis largo plazo, que permita cualificar a nuevo
personal, entonces seria apropiada la primera alternativa.

6. CONCLUSION

La escuela matemaitica soviética fundada por Kantorévich y la escuela
austriaca, de la que Mises y Hayek son los principales exponentes, to-
maron posiciones radicalmente diferentes sobre la viabilidad del cilcu-
lo econémico en el socialismo. En gran medida se ignoraron. La escue-
la austriaca se centré en criticar a los economistas socialistas formados
en Occidente como Lange, y la escuela soviética parece haber ignorado
completamente a Mises. Incluso cuando los participantes se reunieron,
el asunto no se lleg6 a plantear. Menshikov escribe al respecto:

Es interesante que en el relato de su viaje a Suecia para recibir el premio No-
bel, Kamorovich meucivona una recepeion informal con la parricipacion de
varios economistas norteamericanos —premios Nobel— incluyendo a Hayek,
Leontief y Samuelson. Pero, al parecer, ni en esta recepcién, ni durante otras
reuniones, este tema llegé a plantearse. En enero de 1976, cuando trabajé
en los Estados Unidos como director de la United Nations Projections and
Perspective Studies Branch, se me pidi6 que presentara a L. V. Kantorévich
como nuevo Premio Nobel en la reunién anual de la American Economic
Association en Atlantic City. Por supuesto, puse el énfasis en el descubri-
miento econémico del laureado. En la discusién, ninguno de los asistentes,
entre los que se encontraban T. Koopmans y L. Klein, futuro ganador del
Premio Nobel, mencioné la cuestién de la respuesta real de Kantorévich a
una parte de la argumentacién de Hayek (Menshikov, 2006).
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Con la desaparicién de la URss la escuela austriaca sostiene que la tesis
de Mises quedarfa confirmada, pero los argumentos de la teoria econé-
mica no los resuelve finalmente la polftica. Las modas politicas cambian.
Aunque el socialismo ha sido impopular en Europa durante los afios
noventa, desde entonces ha realizado incursiones significativas en otro
continente. Vale la pena prestar atencién a Kantorévich, un participante
ausente en el debate occidental sobre el cilculo socialista.
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6

INFORMACION, MERCADO Y CALCULO ECONOMICO.
UNA CRITICA A LA ESCUELA AUSTRIACA

Maxi Nieto

1. LA TESIS SOBRE LA «IMPOSIBILIDAD
DEL CALCULO ECONOMICO EN EL SOCIALISMO»

La critica de la economi{a burguesa al socialismo tiene como eje el rechazo
a que pueda existir otra forma de cilculo econémico racional que no sea
el que realiza espontineamente el mercado a través del dinero y la forma-
cién competitiva de precios. M4s concretamente, esta critica sostiene que
en ausencia de un mercado de medios de produccién y sin contar con el
dinero como unidad de cuenta no puede haber verdaderos precios mo-
netarios, de modo que resulta imposible calcular costes, comparar la efi-
ciencia de los distintos procesos productivos y, en consecuencia, asignar
de forma 6ptima los recursos a los distintos fines, por lo que la racionali-
dad econ6émica desaparece, haciendo del socialismo un sistema inheren-
temente ineficiente.

Esta idea, conocida en la literatura econ6mica como «tesis de la impo-
sibilidad del c4lculo econémico en el socialismo», fue formulada a inicios
del pasado siglo y desde entonces presenta dos vertientes ligadas a cada
una de las dos principales cornientes en que se divide ia econonua bur-
guesa: la neocldsica, que destaca los problemas prdcticos de computacién
implicados en la planificacién de una economia extensa, y la austriaca,
que seiiala la supuesta inconsistencia /6gica de una economfa sin mercado
debido a su incapacidad para generar y procesar la informacién necesaria
para el cilculo racional. Resumimos a continuacién el argumento de cada
una de ellas para enmarcar la discusién posterior.

1) Imposibilidad prdctica: el problema de la escala y la compleji-

dad del cdlculo. Aunque existen diversos antecedentes, el debate sobre
la posibilidad del cdlculo econémico en una economia socialista arran-
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ca formalmente en 1908 con el articulo de Enrico Barone «El ministro
de la produccién en un Estado colectivista». Desde el marco de la teorfa
walrasiana del equilibrio general, este autor consideraba que los precios
constituyen la solucién a un sistema de ecuaciones simultineas que pue-
den obtenerse bien de forma espontdnea en el mercado, bien por una
agencia de planificacién en una economia socializada. En la base de esta
interpretacién est4 el reconocimiento de «similitud formal» entre los dos
sistemas que, desde un punto de vista estrictamente teérico y algebrai-
co, harfa posible el cdlculo econémico en el socialismo. Sin embargo,
Barone, Pareto y los autores neocl4sicos entendfan que ese cilculo serfa
imposible en la prictica dada la ingente cantidad de informacién que de-
beria recabar la autoridad central asi como por la dificultad para resol-
ver el gigantesco sistema de ecuaciones que representaria una economifa
desarrollada (Barone, 1998, 334-337). El socialismo serfa l6gicamente
posible —pues no habria ningiin impedimento formal, de consistencia
l6gica, para que funcione— pero en la prictica irrealizable. Este tipo de
critica se extiende hasta el presente, por ejemplo Shalizi (2012).

2) Imposibilidad l6gica: el problema de la informacién subjetiva. La
otra vertiente, iniciada en los afios veinte del pasado siglo, basada en la
teoria subjetiva del valor y ligada a la escuela austriaca de Mises y Hayek,
se centra en los previsibles problemas de disponibilidad de informacién
que impiden el cdlculo y la coordinacién en una economia sin mercado
y sin dinero. Para esta tradicién teérica, el error esencial de los modelos
de equilibrio general en que se basan la economfa neocl4sica y los parti-
darios del socialismo que terciaron en ese debate (como Lange, Lerner o
Dickinson) es que tienen una concepcién estitica de la economia, por lo
que toman como dada una informacién (para formular las ecuaciones)
que en realidad solo pueden crear espontineamente los procesos dinimi-
cos de mercado. La razén tdltima de la imposibilidad del socialismo serfa
entonces el presunto caricter subjetivo, disperso, practico y ticito de la
informacién necesaria para llevar a cabo el cdlculo racional v la coordina-
€10Nn economica, algo que solo podria reahizar el mercado a través del libre
ejercicio de la iniciativa empresarial, y nunca un 6rgano de planificacién
central. De este modo, la imposibilidad del socialismo seria no solo prac-
tica, por insuficiencia técnica para llevar a cabo el cdlculo necesario con
el que estimar el valor de los distintos bienes y servicios, sino también de
inconsistencia l6gica (el socialismo seria asi un «error intelectual»), dada
la incapacidad del 6rgano planificador para hacerse con la informacién
necesaria para efectuar dicho cilculo.

La critica neocl4sica basada en la teoria del equilibrio general tendria,
por lo tanto, un caricter eminentemente «técnico», de naturaleza compu-
tacional, centrada en seiialar el insuficiente desarrollo cientifico-técnico
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existente para resolver los enormes problemas de cilculo en una economia
compleja socializada, mientras que la critica austriaca tendria un caricter
mdis propiamente «econémico», destacando que solo el mercado (cuya
base es la propiedad privada de los medios de produccién?), a través de la
iniciativa empresarial privada, es capaz de generar el tipo de informacién
necesaria para el cidlculo econ6mico racional. El resultado inevitable serfa,
en cualquier caso, que la Gnica forma de contabilidad econ6mica racional
posible es la que proporciona espontineamente el mercado. En ausencia
de precios de mercado y sin contar con el dinero como unidad de cuen-
ta, una economia planificada serfa incapaz de calcular costes y de asignar
recursos de un modo eficiente.

. El problema computacional ligado a la escala de una economia com-
pleja entendemos que ha sido definitivamente resuelto por Cockshott y
Cottrell a partir de su obra Towards a New Socialism de 1993 asf como
de sus trabajos posteriores, algunos de los cuales se incluyen en este mis-
mo libro. El presente capftulo se ocupa, en consecuencia, del argumento
austriaco contra el socialismo para evaluar su consistencia teérica a la luz
de los avances en las tecnologias de la informacién y la comunicacién de
las tltimas décadas, y defiende que ya es técnicamente posible balancear
y calcular exhaustivamente costes en una economfa con millones de pro-
ductos distintos, sin que la existencia de procesos de mercado sea condi-
cién necesaria para generar la informacién que requiere una asignacién
eficiente de los recursos. La conclusién es que el desarrollo técnico actual
abre posibilidades reales, por primera vez en la historia, para una genuina
planificacién socialista de la economia inspirada en las ideas de Marx. La
exposicién sigue el siguiente orden. El apartado 2 presenta con detalle
la tesis austriaca. El apartado 3 expone de manera sistemitica y por-
menorizada nuestra respuesta. Finalmente, el apartado 4 aborda las ca-
racteristicas de la «eficiencia econémica» en el socialismo, que es un pro-
blema emparentado con el del cilculo econ6mico, pero no reducible a él.

2. LA CRITICA AUSTRIACA AL 5OCIALISMO.
EL PROBLEMA DE LA INFORMACION SUBJETIVA

Para presentar con detalle la tesis austriaca sobre la imposibilidad de
organizar la economia por procedimientos no mercantiles tomaremos
como base textual el libro Socialismo, cdlculo econémico y funcién em-
presarial (2005) de Jesis Huerta de Soto, que es el texto de referencia en

1. El argumento inicial de Mises era que sin propiedad privada no hay mercado de
medios de produccién, por lo que tampoco puede haber precios monetarios, y sin precios
que reflejen la escasez relativa de medios de produccién los agentes no pueden calcular
los diferentes usos alternativos.
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lengua castellana (y también uno de los m4s traducidos a otros idiomas),
del que resumimos sus principales ideas y citamos profusamente para que
el lector tenga una idea lo menos sesgada posible de su argumentacién.

De acuerdo con este autor, la escuela austriaca de Mises y Hayek? sos-
tiene que el «xproblema econ6mico fundamental» que enfrenta el intento de
edificar una economia socialista es el de c6mo hacerse con la informacién
necesaria para la coordinacién econémica en ausencia de mercado, esto
es, de libre concurrencia y formacién competitiva de precios. Esto serfa as{
porque si se elimina (o limita) el libre ejercicio de la «funcién empresarial»
de los agentes —una funcién que alude a «la capacidad tipicamente hu-
mana para darse cuenta de cuiles son las oportunidades de ganancia que
existen en el entorno» (Huerta de Soto, 2005, 26)— se impide el proceso
espontineo de creacién y transmisién de la informacién necesaria para el
cédlculo econémico racional y la coordinacién social.

Para la escuela austriaca:

Todo acto empresarial crea y genera nueva informacién de naturaleza ticita,
dispersa, prictica y subjetiva, y hace que los actores implicados en el mismo
tiendan a ajustar o disciplinar su comportamiento en funcién de las necesi-
dades y circunstancias de los demis, creando de esta manera, espontinca e
inconsciente, los vinculos que hacen posible la vida en sociedad. Ademis,
solo la funci6én empresarial es capaz de generar la informacién que es pre-
cisa para hacer posible el cdiculo econémico, entendido como todo juicio
estimativo sobre el resultado de los diferentes cursos de accién (ibid., 26).

Esta idea es un corolario de la concepcién de la sociedad como «or-
den espontineo» basado en la propiedad privada de los medios de pro-
duccién y el intercambio (ya que en el mercado se enfrentan, por defi-
nicién, propietarios privados de recursos).

La imposibilidad de que una agencia de planificacién central disponga
de la informacién necesaria para la coordinacién econ6mica general ope-
rarfa, de acuerdo con esta visién, en un doble sentido (ibid., 96-100):
) desde un punto de vista estdtico. porque cada individuo posee con ca-
racter privativo una informacién practica y ticita que no puede ser trans-
mitida a ningiin «centro»; #f) desde un punto de vista dindmico, porque el
ejercicio de la empresarialidad es el que crea y descubre nueva informacién
a cada paso; para ilustrar esta iiltima idea pone el ejemplo de un agricul-

2. No consideramos aquf la divergencia mis reciente dentro de esta escuela entre
los partidarios de Mises, que consideran que quien realmente establece la coordinacién
econémica es la propiedad privada (por ser la base para la formacién de precios mone-
tarios y por los incentivos que genera para la explotacién eficiente de los recursos), y los
de Hayek, que ponen el acento en el problema de centralizar el conocimiento subjetivo.
Huerta de Soto considera, sin embargo, que ambos aspectos son en verdad complementa-
rios en la crftica al socialismo.
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tor que ante un cambio meteorol6gico modifica las tareas previstas para
el dia —supongamos que deja de labrar y se dedica a empaquetar alguna
cosecha— y afirma que «no es posible [...] transferir esa informacién, que
es resultado de muchos afios de experiencia y de trabajos realizados en el
campo, a un hipotético 6rgano director (digamos, por ejemplo, a un Mi-
nisterio de Agricultura en la capital) quedando a la espera de recibir ins-
trucciones» (ibid., 99).
De acuerdo con todo lo anterior, se considera entonces que el:

problema econ6mico fundamental [es] bisicamente un problema teérico de
dindmica econémica, que [plantea] la imposibilidad de efectuar el cilculo
econémico en ausencia de un proceso de mercado movido por la empresa-
" rialidad por ser este el Ginico que continuamente da lugar a que los agentes
econémicos descubran la informacién prictica y dispersa que es necesaria
para efectuar estimaciones prospectivas sobre costes y beneficios (ibid., 227).

El problema del cilculo econémico no seria, en consecuencia, de tipo
técnico o algebraico —esto es, de computacién— sino un problema de «di-
nimica econ6mica~, donde de lo que se trata es, en definitiva, de elegir entre
fines y medios que no estdn dados sino que hay que crearlos y descubrirlos
a cada instante. La accién dispersa de millones de agentes en el mercado se
entiende que seria siempre mis eficaz para la coordinacién econé6micay la
satisfaccién de las necesidades sociales que la actuacién planificada. Cilculo
econémico y conocimiento disperso estarfan asf indisolublemente unidos.

Esta es la raz6n por la cual se rechaza la llamada «solucién matemati-
ca» al problema del cilculo econémico que defienden los autores que se
basan en los modelos de equilibrio general —sean neocl4sicos (Barone) o
«socialistas de mercado» (Dickinson, Lerner, en cierto modo Lange con
su modelo de «prueba y error»)— y cuyo fallo fundamental seria el supo-
ner dada toda la informacién necesaria para formular las correspondien-
tes ecuaciones —cuando esta informacién solo podria ser creada, como
ya hemos dicho, a partir de los procesos espontineos de mercado—, por
v que desvian ¢l problema del cilculo cconémico al campo de la estéti-
ca, convirtiéndolo en un mero problema computacional’. Esta diferencia
con los «<economistas matem4ticos» remite a una concepcién también dis-
tinta de los precios de mercado, ya que para Mises y los austriacos precio
es toda relacién histérica (en el sentido de contingente) de intercambio
que surge en el proceso competitivo movido por la funcién.empresarial
y no un mero concepto paramétrico. Por todo ello, la imposibilidad del

3. En una situacién estacionaria admiten que el célculo en el socialismo serfa perfec-
tamente posible, pero obviamente este es un presupuesto irreal en las economias complejas
donde cambian permanentemente las condiciones técnicas y las preferencias de consumo
individuales.
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célculo econ6mico en el socialismo consistirfa no en la dificultad prictica,
por insuficiencia técnica, para resolver un complejo sistema de ecuaciones
(un problema, como decimos, de computacién), sino en la imposibilidad
l6gica de que la agencia de planificacién pueda hacerse con una informa-
cién para la coordinacién econ6mica general que es «de naturaleza técita,
dispersa, prictica y subjetiva», pues solo se puede crear mediante el libre
ejercicio de la funcién empresarial de los agentes.
La conclusién inevitable de toda la argumentacién expuesta serfa:

El socialismo es un error intelectual porque te6ricamente es imposible que
mediante un sistema de coaccién institucional contra la libre interaccién
humana puedan ajustarse los comportamientos sociales. [...] [S]in libertad
para ejercer la funcién empresarial, por un lado, no se crea la informacién
precisa para hacer posible el cilculo econémico racional (es decir, una toma
de decisiones no arbitraria por tenerse en cuenta subjetivamente la informa-
cién relevante en cada caso) y, por otro lado, no es posible que los agentes
econ6émicos aprendan a disciplinar su comportamiento en funcién de las
necesidades y circunstancias de los demi4s (coordinacién social) (ibid., 397).

3. RESPUESTA A LA TESIS AUSTRIACA

Nuestra respuesta a la tesis austriaca comienza sefialando el planteamiento
erréneo que hace del problema del cdlculo econ6mico, donde se confun-
de el contenido mismo del célculo (el registro de la variacién de costes
a partir de alguna unidad de cuenta objetiva para la asignacién eficiente)
con la forma mercantil de llevarlo a cabo. En segundo lugar se sefiala que
esa confusién es un corolario inevitable de los supuestos te6ricos y me-
todolégicos en los que se basa, como son la teoria subjetiva del valor y el
individualismo metodol6gico. En tercer lugar se cuestiona que el tipo de
conocimiento e informacién necesarios para el cilculo racional y la coor-
dinacién econ6mica tengan caricter subjetivo (esto es, que sean de tipo
prictico, disperso, privativo y ticito). Por dltimo, se sefiala el caricter
irrcal de los supuestos el que se basa su concepuion del tuncionamiento
del mercado, que invalidan las conclusiones sobre su presunta eficiencia,
justicia distributiva y caricter democr4tico.

3.1. La naturaleza del problema del cdlculo econémico
en las economfas complejas

De acuerdo con la economia politica cl4sica, todo proceso global de pro-
duccién, con independencia de la forma social que adopte (capitalista o
socialista en nuestro debate), tiene como condicién de su continuidad
en el tiempo cumplir con una exigencia estrictamente técnico-material
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como es asegurar la reconstitucién periédica de su propia capacidad
productiva (reponiendo, por un lado, los medios de produccién consu-
midos y asegurando, por otro, la subsistencia social de los productores
de acuerdo al nivel de vida vigente). Asimismo, toda sociedad necesita
contabilizar el coste de esa reproduccién econémica —determinando el
coste 0 «valor» de los diferentes bienes y servicios que se producen— en
términos del recurso principal con el que cuenta —en tanto que comuni-
dad humana*— que no es otro que el trabajo, un cémputo indispensable
si se quiere asignar con eficiencia los recursos a los diferentes usos.

Teniendo en cuenta estas exigencias técnicas y contables que com-
parte cualquier economia extensa, la diferencia esencial entre capitalis-
mo y.socialismo reside entonces en la forma de regulacién del proceso
de reproduccién econémica’: si es espontinea, basada en decisiones de
produccién auténomas (de los propietarios de los medios de produccién)
que se condicionan recfprocamente unas a otras @ posteriori, con la venta
de los productos en el mercado, o si por el contrario se trata de un pro-
ceso conscientemente regulado por el conjunto de la sociedad, que fija
democriticamente objetivos generales de desarrollo econ6mico y social;
en el primer caso —la sociedad capitalista— hay propiedad privada, li-
bre concurrencia y explotacién del trabajo, mientras en el segundo —la
sociedad comunista— tenemos propicdad social, planificacién y coope-
racién laboral. Asimismo, en los dos sistemas tiene lugar un cilculo del
coste de la reproduccién econémica en términos laborales, pero mientras
en el capitalismo esa estimacién es indirecta, realizada a través del dine-
ro y la formacién espontinea de precios en el mercado (que expresan
tendencialmente los costes medios de trabajo por unidad de producto),
en el socialismo, por contra, al encontrarse el aparato productivo socia-
lizado, el coste de los distintos bienes y servicios se determina directa-
mente en tiempo de trabajo como unidad de cuenta.

De acuerdo con lo anterior, puede entenderse entonces que el proble-
ma del c4lculo econé6mico en las economias complejas —sean capitalistas
o socialistas— alude a la posibilidad de estimar exhaustivamente el coste
laboral —tanto directo (de los trabajadores de los que se trate) como 1n-
directo (ya objetivado en los medios de produccién utilizados)— de los

4. Enfatizamos lo del punto de vista de la «comunidad humana» porque si preten-
diésemos, en cambio, estudiar la sociedad en tanto que entidad fisica, desde ¢l punto de
vista de sus caracteristicas técnico-materiales, no habrfa inconveniente en equiparar los
resultados del trabajo humano con los del funcionamiento de las miquinas (o de los ani-
males), como hacen las corrientes econ6micas convencionales que hablan de la «<producti-
vidad de valor» de los diferentes «factores» de produccién (hombres, mdquinas, recursos
naturales), abandonando asf el genuino terreno de lo que serfa la ciencia social, que debe
tratar especificamente de los asuntos que competen a los humanos.

5. Ver capftulo 1.
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diferentes bienes y servicios mediante alguna unidad de cuenta objetiva
con el fin de comparar procesos productivos y asignar de manera eficien-
te los recursos a las distintas necesidades. Esta era también la idea inicial
del propio Mises acerca del problema del cilculo, cuando en su seminal
articulo «El cdlculo econémico en el sistema socialista» de 1920 niega que
pueda existir para las economfas extensas una forma de cilculo de costes
sin dinero, y rechazaba tomar el trabajo como unidad de cuenta debido a
su heterogeneidad. Lo relevante para nuestra discusién aquf es que Mises
est4 reconociendo con su planteamiento que se trata en esencia de un pro-
blema técnico ligado a la posibilidad disponer de alguna unidad de cuen-
ta fiableS. La posibilidad del cilculo econémico constituye, por tanto, un
problema totalmente independiente del modo en que se determina qué
hacer con los recursos de la sociedad (un proceso de decisién de donde
resulta una determinada configuracién del aparato productivo global) y,
directamente ligado a ello, también de c6m0 se establece la coordinacién
econémica general: si a través de la iniciativa privada (de los propietarios
del capital) guiada por la bisqueda del miaximo beneficio, o de forma pla-
neada (en distintos 4mbitos y niveles) en funcién de las necesidades sociales
democriticamente formuladas. En definitiva, una cosa es el registro en la
variacién de costes con alguna unidad de cuenta y otra distinta la forma
en que ese cilculo y la asignacién se llevan a cabo.

Pues bien, en la tesis austriaca se confunden forma y contenido del
cilculo: se reduce el segundo al primero y se llama cilculo econémico
a la forma particular en que se lleva a cabo en el modo de produccién
capitalista. Basindose en ello se afirma que cilculo econémico es, exclu-
sivamente, lo que hace la libre concurrencia: detectar y valorar oportu-
nidades de ganancia privada, emprender actuaciones para conseguirlas
y, por esa via, establecer espontidneamente los precios monetarios. En
efecto, como la forma en que se determinan los costes (y se genera la in-
formacién necesaria para ello) en el sistema capitalista es por medio de la
libre concurrencia, Mises y Hayek consideran que el cdlculo econémico
racional solo es posible por esa via, con lo cual se toma una forma espe-
cihica de calculo y de orgamzacion social de la actividad como la Ginica
posible. El resultado inevitable de tal confusién es una naturalizacién de
la forma de cilculo mercantil, donde los atributos y procedimientos de la
decisién econ6mica competitiva, atomfstica y maximizadora del interés
particular son considerados consustanciales a todo c4lculo racional.

Pero en cualquier forma de produccidn social el clculo dene siempre
una dimensién estrictamente técnica, referida a la evaluacién objetiva de

6. Fuec Hayek quien, en respuesta a los argumentos de los partidarios del socialis-
mo, redefinié después el problema del cdlculo en los sistemas complejos para convertirlo en
un problema de disponibilidad de informacién.
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costes, y otra de naturaleza social, relativa al tipo de mecanismo econé-
mico por medio del cual esa estimacién se realiza. Los precios dinerarios
son solo la forma en que se expresan espontineamente (esto es, de mane-
ra indirecta, no consciente) los costes medios en un marco mercantil. Los
austriacos aseguran que el valor de los bienes y servicios no puede ser de-
terminado «artificialmente» por ninguna autoridad central porque se tra-
taria de magnitudes subjetivas y contingentes. Esta apreciacién se basa en
la confusién tipica de la teorfa subjetiva del valor, pues cuando hay com-
petencia por el lado de la oferta (porque los bienes y servicios son repro-
ducibles mediante trabajo) los precios tienden a ajustarse a los costes me-
dios de produccién (Guerrero, 1995, 2000 y 2007) donde la demanda (la
utilidad del consumidor) solo determina la cantidad que sec compra a ese
precio’. Y a diferencia de lo que sucedia en tiempos de la URss, hoy esos
costes s{ pueden determinarse directamente en términos laborales de forma
exhaustiva en una economfa socializada gracias a la capacidad inform4tica
actual como han demostrado Cockshott y Cottrell (1993, 2008 vy los tra-
bajos de Cockshott en este libro), algo que ya reconocen también algunos
autores austriacos (Brewster, 2003) o social-liberales (Agafonow, 2008).

3.2. Un argumento circular: el individualismo metodoldgico
como presupuesto de la tesis austriaca

El err6neo planteamiento del problema del cilculo econémico que aca-
bamos de examinar —que toma la forma mercantil de determinar costes
por el cidlculo mismo— es una consecuencia inevitable del presupuesto
analitico de la teorfa subjetiva del valor en que se basa la tesis austriaca,
que no es otro que el individualismo metodolégico. En efecto, este
enfoque analftico pretende explicar los fen6menos sociales —incluido
el propio funcionamiento de la estructura econémica capitalista y sus
leyes— como un producto de acciones individuales agregadas. Pero
pretender comprender los procesos sociales a partir de la agregaciéon de
comportamientos individuales constituye, como es obvio, una forma
de razonamicnto puramente circular que proyecta como un rasgo de la
naturaleza humana —la conducta maximizadora del interés particular—
lo que en verdad solo es expresién del tipo de estructura social que se
pretende explicar. Tal y como Marx se encarga de demostrar en El Capi-
tal, es el sistema de relaciones sociales capitalista quien impone a los in-

7. En el intercambio de dos mercancias distintas entre sf, cada una de ellas con un
precio, supongamos, de 20 euros, la utilidad es lo que explica que se produzca el cambio
cntre cllas, y desde ese punto de vista los dos agentes implicados en la transaccién «salen
ganandos. Pero la utilidad no puede explicar la proporcién exacta a la que se establecen
los intercambios (de 1 a 1 en nuestro ejemplo), el hecho de que desde el punto de vista del
valor nadie gane y que exista intercambio de equivalentes.
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dividuos una determinada forma de actuar, obviamente no en el sentido
de que dichas relaciones determinen mecinicamente sus comportamien-
tos, anulando por completo su autonomia, sino en el de que no plegarse
a ellas, a la 16gica del intercambio y de la maximizacién del interés per-
sonal, resulta incompatible con la supervivencia en un marco mercantl.
Este es el significado de la aseveracién marxiana de que los individuos son
mera «personificacién de categorias econémicas», agentes de una funcién
estructural como es la valorizacién incesante del capital. La racionalidad
mercantil, que procede evaluando continuamente los costes y los benefi-
cios de las acciones propias, es sencillamente una condicién de supervi-
vencia en un marco competitivo y no un rasgo natural de los individuos
independiente del contexto social en el que se desenvuelvan. Pero es que
ademis, en la vida real los individuos no se guian todo el tiempo por el

principio maximizador de la udlidad sino que en buena medida lo hacen*

también por razones de hibito, cultura, tradicién, compromiso, necesi-
dad y resto de convenciones sociales definidas por el entorno institucio-
nal en el que actdan.

El caso es que asumir el presupuesto metodolégico que estamos cri-
ticando supone, inevitablemente, reconocer la existencia de comporta-
mientos individuales previos a todo contexto social (m4s all4 del natural
instinto de supervivencia humano), lo cual implica naturalizar el orden
social capitalista y, por tanto también, la forma de desenvolverse en él,
un tipo de comportamiento consistente en Gltimo término en descubrir
y aprovechar «oportunidades de ganancia» que los austriacos denominan
«funcién empresarial» y equiparan sin mis, como hemos visto, a la «ac-
ci6én humana». Esta «funcién empresarial» no seria, por consiguiente, una
capacidad exclusiva de los empresarios, ya que en tanto que facultad «tf-
picamente humanan» la ejerce cualquier individuo (incluidos, por tanto, los
trabajadores, desempleados o mendigos). Por ello, apunta Huerta de Soto:

La funcién empresarial no exige medio alguno para ser ejercitada. Es decir,
la empresarialidad no supone coste alguno y, por tanto, es esencialmente,
creativa, Faee cardozer creativo de la fundian amprosarial se plasma ¢en que
la misma da lugar a unos beneficios que, en cierto sentdo, surgen de la nada
y que denominaremos beneficios empresariales puros. Para obtener benefi-
cios empresariales no es preciso, por tanto, disponer de medio previo algu-
no, sino tan solo es necesario ejercer bien la funcién empresarial (Huerta
de Soto, 2005, 60-61).

Se tratarfa, sencillamente, de percatarse de los desajustes o descoordi-
naciones en el entorno econémico y aprovecharlos en beneficio propio;
por ejemplo, que una empresa farmacéutica invierta mis en cosméticos o
mairketing que en investigacién de enfermedades, que un agente de bol-
sa especule con las divisas de paises en dificultades, que un trabajador re-
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nuncie a las vacaciones pagadas para conservar el empleo, que un pobre
venda su riiién para poder comer, o que un mendigo busque una calle mis
transitada para pedir limosna; todo ello serfan ejemplos de la creatividad
humana de tipo empresarial de la que se obtienen beneficios «puros», den-
tro de un marco social en el que desaparecen los antagonismos de clase y
se ignoran las constricciones estructurales de caricter socioecon6mico.

Pero se trata, como ya hemos dicho, de un razonamiento circular
que describe la «conducta humana» a partir de las caracteristicas que ella
adopta en un marco mercantil —a saber, la interacci6én humana basada
en el intercambio—, para inferir de ahi que ese es el ipo de conducta
indispensable para el cilculo econémico «en general», considerado de
un modo ahistérico, valido para cualquier forma de organizacién social
de la’produccién. Esta es la premisa desde la cual se deduce que el tipo
de conocimiento e informacién claves para el cidlculo econémico racio-
nal es de caricter subjetivo®. Y es que, efectivamente, y por definicién,
sobrevivir en un entorno competitivo como el mercantil exige a cada
agente (sea trabajador o empresario) generar y procesar individualmen-
te —esto es, de forma subjetiva— un determinado tipo de informacién
que tiene que ver con aprovechar ganancias y evitar pérdidas. Sin em-
bargo, como venimos seialando, nada de ello es condicién necesaria de
la actividad econémica entendida como base material de cualquier so-
ciedad, una actividad cuya funcién es asegurar la subsistencia humana
(satisfaciendo sus distintas necesidades con arreglo al nivel de desarro-
llo alcanzado por las fuerzas productivas), sino tan solo con la forma en
que funcionan las cosas en un marco mercantil competitivo, donde na-
die tiene asegurada la supervivencia y, en consecuencia, todo el mundo
debe plegarse a la racionalidad mercantil (maximizadora del interés par-
ticular) para lograrla. Precisamente a cada sistema social le corresponde
un mecanismo distinto de generar informacién y tomar decisiones para
satisfacer las necesidades sociales. La produccién atomizada de bienes y
servicios (cuya base es la propiedad privada sobre los medios de produc-
cién) representa solo una forma particular de conseguirlo. En definitiva,
la argumentacion austriaca no demuestra nada acerca del cilculo eco-
némico en general, pues solo describe algunas de sus caracteristicas ¢n
el capitalismo. Es como si viviendo ya en una economia socialista —don-
de la sociedad ejerce un control consciente sobre el conjunto del apara-
to productivo— dijésemos que la estimacién de costes directamente en

8. Esta consideracién se inscribe en una concepcién de la economfa como «ciencia
que trata exclusivamente sobre realidades ‘espirituales’, es decir, sobre la informacién o
conocimientos subjetivos que se crean y generan por los seres humanos en los procesos
de interaccién social» (Huerta de Soto, 2011, 25), una delimitacién de la disciplina eco-
némica que, sencillamente, supone un cambio de objeto de estudio con respecto al de la
economfa polftica clésica y, desde luego, al de Marx.
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cantidades de trabajo (sin dinero) y la toma democritica de decisiones
fuesen la vinica forma posible de cdlculo econémico para cualquier eco-
nomfia compleja.

Merece la pena examinar con mis detalle la secuencia de pasos de
esta tautologia, ya que constituye el niicleo mismo de la tesis austriaca
contra el socialismo. El punto de partida de su argumentacién es cons-
tatar que nos movemos en el mercado: el sistema de interaccién social
en el que cada cual, para procurarse el sustento material (Que no esta
garantizado por ningin dispositivo institucional), se relaciona libremen-
te con los demis buscando su propio interés, esto es, tratando de obte-
ner en el intercambio voluntario el miximo provecho a los recursos que
posee; a este sistema de interdependencias recfprocas entre individuos
juridicamente auténomos (es decir, desvinculados entre sf) es a lo que
la tradicién filoséfica moderna denomina sociedad civil. El marco del
argumento austriaco se sitiia, por lo tanto, en la esfera de los intercam-
bios voluntarios, de la circulacién mercantil, donde rigen los conceptos
jurfidicos modernos de libertad, igualdad y propiedad. Este es el presu-
puesto central compartido por toda la economia burguesa sobre el que
volveremos luego. (Ver 3.4.1).

Sin embargo —y aquf ya no entran los austriacos—, a este marco so-
cial le corresponde igualmente la existencia de fortisimas asimetrias en la
posesién de recursos y que son esencialmente de dos tipos: 1) de clase:
puesto que la inmensa mayorfa de la poblacién Gnicamente es propieta-
ria (como recurso productivo) de su propia capacidad laboral, que es lo
dinico que puede aspirar a intercambiar en el mercado, lo cual la obliga a
entrar en relaciones de dependencia y explotacién (extraccién de plustra-
bajo) con la minoria propietaria de los medios de produccién; y 2) entre
los propios propietarios de los medios de produccién: donde una minorfa
de ellos acapara una porcién creciente de recursos como consecuencia de
los procesos de concentracién y centralizacién del capital que impulsan
la competencia y la acumulacién.

Pues bien, en tales condiciones de autonomia individual y propiedad
privada sobre los recursos productivos (incluyendo la eatrema desigual-
dad en su posesién), la informacién necesaria para el cdlculo y la coordi-
nacién econémica se crea, por definicion, a partir de la libre concurrencia
(el «libre ejercicio de la funcién empresarial»), o lo que es lo mismo, de
la interaccién mercantil entre los agentes. Sencillamente, los agentes (tra-
bajadores o empresarios) tienren que crear la informacién necesaria para
poder sobrevivir en el mercado (descubriendo constantemente para ello
nuevos fines y medios), y lo hacen detectando oportunidades de ganan-
cia en los desajustes que genera el propio mercado: por ejemplo, aceptar
peores condiciones laborales con el fin de conservar el empleo, locali-
zar un proveedor mis barato para rebajar costes, dedicar mis recursos a
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persuasién publicitaria para vender maés, deslocalizar una empresa bus-
cando salarios més bajos, promover algiin informe que niegue el efecto
nocivo sobre la salud de cierta industria, etc. Todo son «fines y medios»
que los agentes «descubren» a cada paso con el fin Gltimo de garantizar-
se la supervivencia (el coloquial «buscarse la vida») en un marco de pro-
piedad privada. Por eso resulta trivial advertir que «en una economia de
mercado [...] la informacién no esti dada, sino que se crea» (ibid., 296).
Ahora bien, algo enteramente distinto sucede si se dispone colectivamen-
te de los medios de produccién. En tal caso no hay libre concurrencia y
puede establecerse tanto un cilculo directo de costes como una asigna-
cién planificada de recursos a diferentes niveles: decisién democritica
de.los principales agregados macroeconémicos, disefio de la estructura
sectorial de la economf{a y propuestas de las grandes inversiones por las
autoridades de planificacién (elegidas también por sufragio universal),
planificacién detallada mediante técnicas de optimizacién, propuestas
de consejos de consumidores y técnicos sobre nuevos bienes y servi-
cios, etcétera. En una economia socializada los agentes no tienen la ne-
cesidad de crear individualmente el tipo de informacién necesaria para
el cilculo y la coordinacién, por lo que tal informacién relevante no se
encuentra completamente dispersa, diseminada en la mente de millones
de individuos. La tnica informacién econémica realmente dispersa en el
socialismo es, obviamente, la relativa a las preferencias de consumo de los
individuos, que el aparato productivo socializado se encarga de registrar
y procesar en tiempo real para lograr su satisfaccién.

Veamos todo lo anterior con un sencillo ejemplo. Si A tiene muchas
naves industriales vacfas, B muchas miquinas sin utilizar y C «muchas»
ganas de trabajar (porque si no lo consigue se muere de hambre, al no
poseer otra cosa que su fuerza de trabajo), entonces cada uno por su cuen-
ta puede detectar ese «desajuste» (pero podrian perfectamente no hacer-
lo, pues en un marco de opacidad general esto solo es una posibilidad)
creando asf la informacién necesaria para emplear los recursos ociosos,
compatibilizando los diferentes fines que pudieran tener los tres agentes
mencionados, y corrigicndo de ese modo el desajuste en cuestién (aunque
esto tampoco estd ni mucho menos garantizado, puesto que el empleo
efectivo de los medios de produccién esta subordinado a la posibilidad de
obtener ganancias). El caso es que no hay instancia coordinadora alguna
(gubernamental, técnica, de consumidores, etc.) que venga a solucionar
el desajuste, advirtiendo la posibilidad de utilizar todos esos recursos
ociosos de alguna manera en particular. En suma, si la propiedad de los
distintos medios de produccién se encuentra dispersa (aunque solo en-
tre una minoria de la poblacién) porque es privada, la informacién para
la coordinacién econémica y el cidlculo necesariamente también estari
dispersa (entre esa minorfa de propietaria), lo cual es una perogrullada.
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Todo esto es lo que sucede bajo el capitalismo. Pero si las naves indus-
triales y las m4iquinas se encuentran socializadas, la informacién necesa-
ria para la coordinacién no esti dispersa y no se requiere de ninguna
iniciativa atomizada de los agentes para, mediante tanteos, tratar de sa-
tisfacer las necesidades sociales. En este caso, una oficina territorial de
planificacién, por ejemplo, tiene conocimiento exacto en cada momento
de los recursos disponibles y somete a deliberacién técnica y econémica
cuil puede ser la forma mis eficiente posible de emplearlos y que mejor
satisfaga las preferencias de los consumidores. Imaginemos una localidad
turfstica donde la demanda de plazas hoteleras supera sistemiticamente
la oferta existente. La autoridad competente decide dentro de las restric-
ciones presupuestarias construir un nuevo complejo hotelero. No existe
ningiin impedimento de tipo formal para que en una economia socialis-
ta buena parte de las decisiones productivas se tomen de forma descen-
tralizada, involucrando en ese proceso a una gran variedad de actores e
instancias (a diferencia de lo que se sucede en el mercado donde solo los
capitalistas deciden la inversién). Las necesidades sociales y los desajus-
tes que inevitablemente surjan en el proceso econémico (por cambios en
las preferencias individuales, innovaciones, fallos de gestién, accidentes,
etc.) pueden detectarse por vias muy diversas, pero darles respuesta solo
est4 al alcance, obviamente, de quien dispone de los recursos: bien los
capitalistas indirectamente buscando ganancias privadas en el mercado,
bien los organismos piblicos (consejos de productores y consumidores)
de manera descentralizada en el socialismo.

Todo el hallazgo de los austriacos se reduce, en definitiva, a comprobar
que el mercado —el sistema de interaccién humana basado en el intercam-
bio— es la Ginica forma posible de cilculo econémico... ien el mercado!,
esto es, en una estructura productiva atomizada donde los recursos son
privados y ademis est4n desigualmente repamdos. Y es que, efectivamente,
afirmar que la clave de la «accién humana» consiste en detectar «oportu-
nidades de ganancia» presupone ya una produccién atomizada basada en
la propiedad privada v el intercambio. Constituve una falacia argumental
tratar de probar que el cilculo econémico requiere el mercado tomando
justamente como premisa del razonamiento la existencia del propio mer-
cado. Lo que sucede es que no discutimos c6mo se crea y difunde la in-
formacién necesaria para el cdlculo econémico y la coordinacién social
en el modo de produccién capitalista sino en el socialismo, una econo-
mfia sin libre concurrencia —donde no se impone la necesidad de buscar
oportunidades de ganancia individuales, ya que el sustento material de la
poblacién est4 garantizado— porque se ejerce un control social sobre los
medios de produccién y el excedente, lo que permite orientar el desarro-
llo de la sociedad hacia metas democriticamente elegidas.
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3.3. El problema de la informacién necesaria para el cdlculo econ6mico
3.3.1. La informacién subjetiva

La tesis austriaca sostiene, como acabamos de ver, que la informacién re-
levante para el cidlculo econémico es subjetiva (pues no existe al margen
de las personas que sean capaces de descubrirla o interpretarla), tiene un
caricter prictico (pues solo se crea mediante el ejercicio de la funcién
empresarial), se encuentra diseminada en la mente de los individuos y no
es articulable (es decir, objedvable) por ser esencialmente de tipo ticito.
Este hecho impedirfa que ningiin 6rgano planificador pudiera disponer
de la informacién necesaria para el cdlculo racional de costes y la asigna-
ci6én eficiente de recursos. Para responder a esta objecién lo primero que
cabe sefialar es que nunca queda del todo claro en los autores austriacos
si esa informacién subjetiva y ticita, supuestamente imprescindible para
la eficiencia econémica, se refiere exclusivamente a la coordinacién entre
empresas (incluyendo la posible creacién de otras nuevas, todo ello me-
diante el incentivo de la ganancia) o también a la organizacién del proce-
so productivo dentro de cada una de ellas.

#) Si es a la coordinacién entre empresas —esta parece ser la idea
central en Huerta de Soto— ya hemos dicho que el argumento es tauto-
l6gico y no demuestra nada acerca del cilculo en el socialismo: en efec-
to, la existencia de recursos privados desigualmente repartidos exige la
interaccién mercantil para la coordinacién econémica general. El movi-
miento de los precios en torno a los costes medios unitarios transmite la
sefial de aumentar o disminuir la produccién para cada tipo de mercancia
(incluyendo la creacién de nuevas compaiiias). La funcién empresarial de
los agentes es quien capta los desajustes y trata de darles respuesta gene-
rando de ese modo nueva informacién sobre fines y recursos a emplear.
El mercado funciona asf como un sistema de procesamiento distribuido
y espontineo de la informacién. Sin embargo, ese sistema de precios se
revela como un mecanismo extremadamente rudimentario, lento e in-
eficaz para generar y transmitir intormacién sobre las verdaderas necesi-
dades de la poblacién y acerca de las posibilidades técnicas y materiales
existentes para satisfacerlas. Pensemos que en el capitalismo conviven
siempre medios de produccién ociosos, trabajadores desempleados (o
subocupados) y necesidades de todo tipo sin cubrir, algo impensable en
una economia alternativa no basada en la propiedad y la ganancia pri-
vadas. Precisamente una economia planificada con base informatizada
como la que hoy ya es posible estaria capacitada para responder de ma-
nera automitica y con mayor eficiencia a cualquier cambio que se registre
en cualquier punto del aparato productivo global o en la demanda final
de los consumidores, pues la informacién se trasmite en tiempo real a
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lo largo de toda la cadena de interdependencias productivas sin que el
proceso de ajuste quede distorsionado por la incertidumbre, las expecta-
tivas o la rentabilidad de las empresas. La planificacién es, sencillamente,
una forma alternativa de satisfacer las necesidades sociales por procedi-
mientos democriticos y de coordinacién empresarial mediante técnicas
matematicas de optimizacién. La estructura institucional para llevarlo a
cabo puede ser tan sofisticada como se desee, involucrando a agencias
de innovacién para proponer nuevos productos y técnicas, comités de
consumidores y usuarios, espacios para la experimentacién empresarial
y el emprendimiento, etc. Volveremos sobre todo esto en el Gltimo epi-
grafe dedicado a la eficiencia dindmica.

i) Pero si la importancia de la informacién subjetiva se refiere a la or-
ganizacién de la produccién dentro de cada empresa, en relacién a la divi-
sién técnica del trabajo —como se deduce igualmente de las apreciaciones
de Huerta de Soto, Hayek y resto de autores austriacos—, entones senci-
llamente no vemos cuil puede ser la diferencia real con respecto a lo que
sucede en el capitalismo y en todo caso habria que objetar dos cosas:

i1. 1) Por un lado, que la tendencia natural del propio capitalismo con
la tecnificacién y automatizacién creciente de la produccién es a objeti-
var todo el conocimiento humano, codificindolo en disefios industriales y
software, diluyendo progresivamente los saberes subjetivos de tipo practi-
co. En ese proceso de mecanizacién y desarrollo empresarial no son nunca
las apreciaciones subjetivas de los agentes las que determinan las técnicas
mais eficientes que se pueden aplicar en cada caso, sino las valoraciones
bien fundadas de ingenieros y economistas. Por lo demais, hoy ya existen
experiencias de automatizacién y robotizacién avanzadas (las denomina-
das «smart factories») que prefiguran el funcionamiento de una economia
planificada. La pregunta evidente aquf es ¢dénde queda realmente el co-
nocimiento ticito, presuntamente indispensable para el 6ptimo funciona-
miento empresarial, en una granja, medio de transporte, almacén o factorfa
altamente automatizados como los que ya existen hoy en dfa?

i1.2) Por otro lado. el conocimiento genuinamente ticito que pueda
seguir subsistiendo a pesar de la tecnificacién creciente de la produccién
(en forma de destrezas, intuiciones, hibitos, etc.) también se incorpora en
una economia socializada, y lo hace del mismo modo que en el capitalis-
mo, expresado en la eficiencia de la empresa y en su estructura de costes’.

Mis alld de las objeciones sefialadas, el caso es que la verdadera di-
mensién del conocimiento subjetivo y disperso en la economia ha sido
magnificada por la escuela austriaca, especialmente por la linea Hayek-
Kirzner, para la polémica con los partidarios del socialismo. De entrada, ya

9. Esto sucede en las instituciones piblicas no mercantiles de las economias capita-
listas, como hospitales, administracién, etc., que cada vez son més eficientes.
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en el capitalismo se objetiva y centraliza constantemente el conocimiento
y la informacién dispersa, tanto por parte de las empresas como por todo
tipo de instituciones (politicas, militares, familiares, sociales, etc.) donde
existe planificacién interna. Aqui no vale el argumento del tamafio, ad-
virtiendo que no es lo mismo una empresa o institucién (por grande que
sea) que una economia entera, porque este es solo un problema técnico,
de complejidad del cidlculo, que con las capacidades informaiticas actua-
les est4 resuelto. Es mis, los desarrollos recientes en las tecnologias de la
informacién e inteligencia artificial no hacen mas que abrir nuevas posi-
bilidades para la planificacién. Para tratar de demostrar que esta centrali-
zacién de la informacién tendria un limite, los austriacos (con Rothbard
a la cabeza) consideran que a partir de cierto tamafio las empresas (y en
general las organizaciones de cualquier tipo) se vuelven poco operativas
e ineficientes en el manejo de volamenes crecientes de informacién. Sin
embargo, si algunas empresas llegasen a no ser operativas para el manejo
de la informacién esto no ocurrirfa por su tamaifio en si mismo sino justa-
mente porque operan en un marco mercantil caracterizado siempre por
la opacidad, el riesgo, la incertidumbre y la competencia. Y todo ello sin
considerar que los llamados «costes de transaccién» (por la decisién de
organizar las transacciones dentro de la propia empresa y no recurrir al
mercado) son reducidos tendencialmente por los avances tecnolégicos.

En todo caso, el razonamiento de Hayek —y también el de Huerta de
Soto— sobre la informacién y el conocimiento disperso solo tendria algtin
sentido —de acuerdo a sus propias premisas— en referencia a un marco
irreal y absurdo de descentralizacién absoluta donde todos los agentes fue-
sen productores individuales. En caso contrario se les presenta el proble-
ma de explicar c6mo se articula ya ese conocimiento disperso en empresas
(algunas de las cuales con un tamaiio mayor al de la mayoria de economias
nacionales) y resto de instituciones, y cuil es la diferencia cualitativa con
lo que sucederia en el socialismo, donde la informacién y el conocimien-
to también se emplean de forma descentralizada por consumidores (que
expresan sus preferencias), empresas (que organizan su actividad y toman
decisiones) y todo upo de asociaciones e instituciones (en las que los in-
dividuos deliberan y toman también sus decisiones).

3.3.2. Disponibilidad de la informacién

Los autores austriacos ponen todo el acento en la incapacidad de la agencia
de planificacién para hacerse con el tipo de informacién y conocimiento
necesarios para el cilculo econémico debido a su caricter disperso, pric-
tico y tacito. Seria el ejercicio de la empresarialidad quien crea y descu-
bre nueva informacién a cada paso y para ilustrarlo Huerta de Soto pone
el ejemplo, ya citado antes, del agricultor que gracias a su experiencia
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modifica las tareas del dfa ante un cambio meteorolégico —supusimos
que dejaba de labrar y se dedica a empaquetar alguna cosecha— y afir-
ma que no es posible transferir esa nueva informacién a ningiin «6rgano
director» (ibid., 99)'°. Pues bien, aunque es del todo evidente que esa in-
formacién si puede transferirse (no hay impedimento técnico alguno para
hacerlo), lo que no sabemos es qué falta harfa para el buen funcionamien-
to de la economfa o de la empresa. No nos explica qué necesidad hay de
que ese agricultor informe a nadie (y menos aiin al «6rgano director»)
de si ha cambiado sobre la marcha sus planes del dfa. Una apreciacién tan
absurda como esta, a partir de la cual se pretende probar nada menos que
la imposibilidad de la coordinacién y del cilculo no mercantiles, deriva de
una completa confusién acerca de cuil es la verdadera funcién de la agen-
cia de planificacién central en una economia socialista, que no es ninguna
pretensiéon de omnisciencia, como creen los austriacos, sino Gnicamente
llevar a la prictica los objetivos de desarrollo democriticamente elegidos
para lo que se sirve de técnicas de optimizacién y planeacién. El «centro»
no aspira a conocer los fines y circunstancias individuales (¢para qué tendrfa
que hacerlo?) como tampoco crea la informacién (m4s all4 de especificar
procedimientos para la asignacién) ni sustituye a los agentes (empresas y
consumidores) en sus valoraciones, simplemente se encarga de procesar la
informacién que estos le transmiten para la coordinacién general y estraté-
gica, dentro de la cual se planifica detalladamente por ramas, clusters indus-
triales y territorios involucrando en ese proceso a una pluralidad de actores.

Hayek afirma que la informacién relativa a «las circunstancias parta-
culares de tiempo y lugar», supuestamente esencial para el cilculo eco-
némico, no puede ser conocida por la autoridad central y este hecho
imposibilitaria la planificacién. El tipo de ejemplos que pone en su célebre
articulo «El uso del conocimiento en la sociedad» de 1945 son clarificado-
res para comprender dénde vefa el problema del conocimiento subjetivo:

[...] conocer y poner en funcionamiento una miquina que no se usa plena-
mente, utilizar mejor la habilidad de una persona [...] el fletador que se gana
ta vida utlizando iv que de vtru modo serian barcus que vigjan vacius u casi
vacfos, el agente de finca raiz cuyo conocimiento se refiere casi exclusivamen-
te a oportunidades circunstanciales o el comerciante que obtiene ganancias
debidas a las diferencias locales en los precios de las mercancfas, desempefian
funciones eminentemente ftiles que se basan en el conocimiento especial de
circunstancias fugaces desconocidas por los demis (1945, 336).

10. Este tipo de cambios en las tareas ante circunstancias no previstas son consus-
tanciales a infinidad de actividades, especialmente las escasamente mecanizadas o con un
alto componente personalizado: un cirujano que toma decisiones sobre la marcha de una
intervencién quirtirgica, un informético reparando una red, un conductor que debe des-
viarse de la ruta ante algGn problema circulatorio, etcétera.
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Pero es obvio que todos estos casos han quedado completamente
desfasados por el desarrollo tecnolégico y no pueden representar ningu-
na imposibilidad para el socialismo. La actual revolucién de la industria
inteligente reduce tendencialmentc a cero este tipo de problemas relati-
vos a la organizacién técnica de la acrividad.

Para afiadir mayor confusién al asunto, el argumento austriaco seifiala
que la informacién subjetiva que posee con caricter privativo cada indi-
viduo no es articulable pero si transmisible mediante el sistema de precios
en una economia mercantil. Pero no hay diferencia alguna en que esa in-
formacién se transmita por via mercantl a cualquier otro agente particu-
lar en un marco de produccién atomizada, o bien sea registrada por un
aparato socializado interconectado digitalmente. Los precios en el capita-
lismo proporcionan dos tipos de informacién relativa a dos marcos tem-
porales también distintos: en el largo plazo, es decir, tendencialmente,
expresan las cantidades medias de trabajo que se requieren para producir
cada tipo de mercancia (siempre que haya competencia por el lado de la
oferta, porque los bienes son reproducibles mediante trabajo); en el corto
plazo, movidos por la interaccién de la oferta y la demanda, revelan la es-
casez relativa de los diferentes productos. Pero ambas cosas son también
registradas en el socialismo, y a diferencia de lo que sucede en el capita-
lismo, lo puede hacer en tiempo real: los costes medios de manera directa
y la escasez relativa de bienes y servicios en los registros instantineos de
la cadena de suministros y en los establecimientos comerciales de medios
de consumo (como ya sucede hoy en muchas grandes empresas capitalis-
tas e instituciones). La informacién y el conocimiento que transmiten los
precios son piibicos y pueden por tanto ser centralizados. Para negar la
posibilidad del cdlculo econémico en el socialismo la tesis austriaca afia-
de que el caricrer protagonista de los precios no radica en su funcién pa-
ramétrica (la de establecer simples ratios que podrian determinarse por
procedimientos no mercantiles) sino en la no paramétrica que consiste
en que los agentes descubren divergencias en la valoracién de bienes y
servicios v actiian en consecuencia para aprovechar oportunidades de
ganancia. Pero esta idea presupone, como venimos insistiendo, un mar-
co de produccién atomizado con reparto desigual de los recursos, con
lo cual no demuestra nada acerca del cilculo en general ni de la funcién
de los precios para expresar los costes y la escasez relativa de los bienes.

En cualquier caso, el problema de la disponibilidad de la informa-
cién para la asignacién eficiente tiene solucién desde las tecnologfas de
la informacién y la comunicacién actuales que permiten por primera vez
en la historia un control exhaustivo del proceso productivo global. La
codificacién digital de insumos y productos permite una gestién unifica-
da de los recursos de la sociedad mientras que la conexién en red de las
empresas permite transmitir los datos de los agentes (empresas y consu-
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midores) a la agencia central en tiempo real. Toda la economia funciona
de ese modo como un sistema distribuido calculando «valores» laborales
a cada instante y procesando la demanda de insumos y productos para su
balanceo. La experiencia de Wal-Mart, puntera en la aplicacién empre-
sarial de estas nuevas tecnologfas, puede tomarse como prefiguracién de
los mecanismos de asignacién que operarian en una economia socialista.
Su sistema de gestién de la produccién basado en la codificacién de pro-
ductos para su seguimiento por radiofrecuencia (RFID) permite articular
en tiempo real sus distintos establecimientos comerciales con el centro
y a este con los proveedores, posibilitando la reposicién automitica de
productos. En la prictica esta red de proveedores, almacenes y tiendas
funciona como si se tratase de una misma empresa interconectada. Gra-
cias a ello Wal-Mart puede predecir la demanda y el nivel de inventarios,
de modo que todos los eslabones de la cadena de suministro sincroni-
zan sus planes para reponer existencias en almacenes y tiendas. Proce-
dimientos similares utiliza Amazon, pionera en la denominada logistica
inteligente. Este tipo de gesti6én informatizada queda circunscrita a cada
empresa (o grupo industrial), que sigue moviéndose en un marco de in-
certidumbre y opacidad general, cuando es la que se extenderia hasta la
coordinacién global en una economia socialista.

Las posibilidades para la planificacién econémica se agrandan toda-
via mis gracias a la Big Data (captura, administracién y procesamiento
de datos masivos) y al desarrollo del «Internet de las cosas» que estable-
ce la interconexién digital de cualquier producto u objeto del mundo
real a través de su codificacién y seguimiento por redes inalimbricas.
Este marco operativo permite un conocimiento exhaustivo de lo que
esti sucediendo en el proceso productivo global en tiempo real (consu-
mos, inventarios, distribucién, etc.), algo imposible, por definicién, en
un sistema de propiedad privada. Una herramienta adicional para esta
coordinacién no mercantil, que permitirfa incorporar la informacién de
tipo local serfa el uso de agentes de software y la inteligencia artificial
(Don Greenwonod. 2007). Un sistema multi-agente es un sistema com-
puesto por miiltiples agentes inteligentes —entidades capaces de percibir
su entorno, procesar esas percepciones y responder de manera racional
maximizando objetivos propuestos— que interactiian entre ellos en red
utilizando protocolos de comunicacién y que pueden generar un com-
portamiento inteligente del propio sistema, como ya se aplica hoy en
comercio, transporte, logistica o defensa.

3.4. Idealizacién del mercado

La argumentacién austriaca acerca del problema del cdlculo econémico se
construye a partir de una concepcién completamente idealizada (por ba-
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sarse en supuestos irreales) del funcionamiento del mercado y de sus ca-
pacidades de coordinacién, eficiencia y justicia distributiva que nada tiene
que ver con lo que sucede en la realidad. La situacién normal de la eco-
nomia capitalista no es el «equilibrio general» de los mercados con plena
utilizacién de los recursos, donde solo cabrfan desajustes friccionales pro-
vocados por la interaccién de los agentes (incluida la natural quiebra de
empresas y constitucién de otras nuevas), sino la existencia de fortfsimos
desequilibrios de todo tipo (comerciales, financieros, productivos, territo-
riales...) junto a necesidades sociales sin cubrir pese a la capacidad técnica
y material existente, y todo ello dentro de un marco social caracterizado
por la polarizacién extrema de ingresos, riqueza y poder. Aiin sin llegar al
extremo de la fantasfa neoclisica de la competencia perfecta y 6ptimos pa-
retianos, la economfa austriaca también idealiza la capacidad coordinadora
del mercado, del que excluye las crisis y los desequilibrios graves (siem-
pre y cuando no haya interferencias externas del Estado, los sindicatos,
etc.). Algunas de las caracteristicas bésicas del funcionamiento mercantil
que invalidan los supuestos liberales sobre los que se construye su visién
del cdlculo econémico racional serfan las que se indican a continuacién.

3.4.1. Limites de la racionalidad mercantil

El presupuesto analftico de toda la economia burguesa, incluida por su-
puesto la austriaca, consiste en tratar de comprender el funcionamiento
del capitalismo a partir de las relaciones que establecen los individuos en-
tre sf en la esfera de la circulacién mercantil, que son relaciones de inter-
cambio voluntario entre propietarios privados de recursos. Partiendo de
la actuacién de los agentes en dicha esfera, donde rigen las categorias ju-
ridicas modernas de libertad, igualdad y propiedad, la economfa burgue-
sa llama racionalidad econémica a la racionalidad mercantil, esto es, a la
accién individual orientada a la maximizacién del interés particular en un
marco competitivo. Pero la racionalidad que aspira a maximizar el inte-
rés particular no es, como ya dijimos, un rasgo natural de los individuos
>IN0 una propiedad especifica del sisteina mercanul. La crioca de Marx
a la economfa polftica consiste precisamente en mostrar que esa esfera
de la circulacién tiene como base oculta el proceso de produccién capi-
talista a partir del cual la sociedad queda escindida en clases sociales, en-
tre propietarios de los medios de produccién y trabajadores asalariados,
y es en calidad de tales como aparecen los individuos en el mercado. Es
justamente en el 4mbito de la produccién donde, por la fuerza coactiva
de la competencia, se definen las leyes del capital con sus exigencias de
rentabilidad y acumulacién. Por supuesto, los individuos siempre actiian
evaluando fines y medios, lo que sucede es que si se desenvuelven en un
entorno mercantil competitivo, esas valoraciones necesariamente tendrin
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como aspiracién central la propia supervivencia, y solo secundariamente
la realizacién personal en el resto de 6rdenes de la vida. Pero hay mis.
En la medida en que idealiza el funcionamiento real de los mercados, pre-
suponiéndole propiedades armoniosas, de eficiencia y justicia distributiva,
la teoria austriaca de la coordinacién mercantil y la informacién subjeti-
va es en verdad una construccién normativa basada en supuestos irrea-
les —competencia atomistica, informacién totalmente descentralizada al
nivel de los individuos, ausencia de coacciones socioeconémicas, etc.— y
no una descripcién certera de lo que sucede en la realidad.

De acuerdo con todo lo anterior, es ficil ver que la racionalidad mer-
cantil es una racionalidad econé6mica estrecha, por basarse en el criterio
del interés particular, y muy limitada, por la opacidad inherente al me-
dio mercantil. La eficiencia y la racionalidad quedan de este modo cir-
cunscritas al Ambito de cada agente particular sin abarcar (a no ser como
mera agregacién) al conjunto de la economfa. Por esta asimilacién de la
racionalidad econ6mica (asignacién eficiente) a la mercantil (bisqueda de
la supervivencia) reducen el problema del célculo econémico a un an4-
lisis de costes y beneficios en términos monetarios. El comportamiento
«racional» en el mercado es exclusivamente, como ya se ha dicho, el que
busca la supervivencia, y no el que viene determinado por una evaluacién
pormenorizada de las posibilidades técnicas, los recursos existentes y las
necesidades reales a cubrir. Por eso, producir articulos de lujo mientras
existen todo tipo de necesidades sociales insatisfechas (en educacién,
salud, cuidado de nifios y ancianos, vivienda, etc.) porque no estin res-
paldadas por un poder de compra suficiente y no revelan oportunidades
de negocio, es perfectamente racional de acuerdo a la l6gica mercantil,
y este es el tinico tipo de informacién, distorsionada y parcial, que ge-
nera el mercado. La valoracién de fines y medios en un marco mercantil
se encuentra mediada (es decir, distorsionada) tanto por la posicién de
clase de los individuos como por desequilibrios econémicos de todo tipo
(incluyendo modas, burbujas, pinicos inversores, etc.). Asf, por ejemplo,
es perfectamente racional para una empresa introducir una innovacién
iécnica ue le permita abarauar el producto y aumcenuas la producaion aun-
que haya sobreproduccién en la rama. Michael Heinrich cita el ejemplo
del presidente de BMW que justific6 el aumento de los planes de produc-
cién en medio de una crisis de sobreproduccién asegurando que sabfa
muy bien que habia ya demasiados coches en el mercado..., pero muy
pocos de ellos eran BMW (Heinrich, 2008, 178). Solo que esto mismo lo
piensan sus competidores de la industria, dando como resultado de to-
das esas decisiones supuestamente «racionales» a nivel individual una
sobreproduccién generalizada, un resultado completamente irracional
desde el punto de vista general. Vemos con este ejemplo de qué manera
el marco mercantil distorsiona el verdadero comportamiento racional,
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el que haria un uso eficiente de los recursos para lograr la asignacién
que mejor satisfaga las preferencias de la poblacién. En rigor, conforme
a todo lo sefialado, habria que hablar més bien de la «imposibilidad del
cdlculo econé6mico en el capitalismo», no en el sentido de negar que se
efectiia algiin tipo de cilculo en €], sino en el de que este cilculo es siem-
pre parcial, distorsionado, rudimentario y lento, en suma, no racional
desde el punto de vista de las posibilidades técnicas existentes y de las
verdaderas necesidades sociales de la poblacién.

3.4.2. Dindmica turbulenta

Lejos del funcionamiento arménico que le presuponen los austriacos, la
reproduccién capitalista posee una dinimica turbulenta que se despliega
histéricamente de forma ciclica, como una secuencia irregular de expan-
siones y crisis recurrentes (Nieto, 2015). Esto se debe a su caricter no
planeado basado en la competencia y la reinversién compulsiva del exce-
dente. Durante las fases de expansién, conforme la acumulaci6én se ace-
lera, se desarrollan desequilibrios de todo tipo —tanto en la esfera de la
produccién (por el tipo de cambio técnico sustitutivo de fuerza de traba-
jo, tinica fuente de plusvalor, por medios de produccién), como en la de
la circulacién (por dificultades de realizaci6én de las mercancias produci-
das) y en las finanzas (con el desarrollo de burbujas especulativas)— que
erosionan la rentabilidad y conducen a la crisis. Y es la propia crisis, con
su papel destructivo y por eso mismo depurador, quien se encarga de re-
conducir los desequilibrios y restaurar las condiciones de la rentabilidad
que permiten el inicio de una nueva expansién. Estos procesos de ajuste
son cualquier cosa menos eficientes, como muestra el hecho de que pue-
dan llegar a prolongarse durante muchos afios, como ha sucedido con la
burbuja inmobiliaria en Espafia y otros paises. Por eso, si bien es cierto
que el capital impulsa el desarrollo de las fuerzas productivas, la contra-
partida es que lo hace de forma irracional, generando crisis, desempleo,
derroche y polarizacién social.

3.4.3. Cambio técnico ineficiente

El criterio racional para aplicar una mejora técnica es que permita obte-
ner un producto con menos trabajo (o alternativamente, uno mejor con
el mismo esfuerzo), es decir, que eleve la productividad laboral y abara-
te el producto. Pero bajo condiciones capitalistas el criterio es, sin em-
bargo, mis estrecho. Como el capital inicamente compensa con el pago
del salario el valor de la fuerza de traba]o y no el valor rendido por el
obrero (que, como norma, excede a la primera magnitud), la introduc-
cién de una nueva miquina solo se acomete si el coste que tiene para la
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empresa es inferior al de los salarios de los obreros que desplaza. Como
escribe Marx en El Capital:

Considerada exclusivamente como medjo para el abaratamiento del produc-
to, el limite para el uso de la maquinaria ests dado por el hecho de que su
propia produccién cueste menos trabajo que el trabajo que sustituido por
su empleo Para el capital, no obstante, ese limite es mis estrecho. Como
aquel no paga el trabajo empleado sino el valor de la fuerza de trabajo em-
pleada, para €l el uso de la miquina est4 limitado por la diferencia que exis-
te entre el valor de la misma y el valor de la fuerza de trabajo gque reempla-
za (1978, 1, 478).

Por esta razén, si los salarios son bajos o est4n fuertemente presiona-
dos a la baja, se desincentiva el uso de nueva maquinaria y se ralentiza el
progreso técnico. En una economia socialista no operarfa este criterio es-
trecho, pero ello depende de que exista una contabilidad laboral rigurosa
de costes, cosa que en tiempos de la URsS no sucedfa, por lo que no dispo-
nia de un criterio preciso para economizar trabajo de manera sistemaética.

3.4.4. Inversién no racional

En el capitalismo las decisiones de inversi6n se toman teniendo en cuenta
los beneficios (registrados o esperados) y las tasas de interés. Esto desin-
centiva muchas inversiones que desde el punto de vista estrictamente
técnico y de los recursos existentes serfa eficiente realizar. Con arreglo
a este criterio, buena parte de la investigacién cientffica y técnica no se
llevarfa nunca a cabo, se dejarfan de lado proyectos estratégicos y en in-
fraestructuras, los bienes piblicos y las externalidades no se considera-
rian, asf como las necesidades no respaldadas por poder de compra su-
ficiente. En lo que respecta a las tasas de interés, por m4s que en Gltimo
término remitan a fundamentos macroeconémicos, siempre estin sujetas
a contingencias de todo tipo, incluida la especulacién, que las desligan
parcialmente de las posibilidades reales de la economfa, por lo que las

dedisionies actuales lastran el desarroilo producuvo.
3.4.5. Sistema plutocritico y liberticida

La caracteristica més esencial del capitalismo es que se trata de un régimen
social plutocritico donde los poderes privados dominan al conjunto de
la sociedad y las instituciones de representacién politica quedan vacia-
das de poder ejecutivo real. El capitalismo constituye por ello un sistema
de coaccién institucional que cercena la autonomia individual, impide a
los trabajadores ser duefios de los productos de su propio trabajo y some-
te al conjunto social a las exigencias de rentabilidad e inversién de una
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minorfa propietaria de los medios de produccién. Este aspecto central de
la sociedad burguesa queda convenientemente ocultado en el enfoque li-
beral austriaco que, como ya hemos dicho, toma como punto de partida
para elaborar sus anilisis la esfera de la circulacién mercantil donde los
individuos se relacionan libremente entre sf en tanto que propietarios pri-
vados de recursos.

Para justificar el régimen de propiedad burgués y la explotacién del
trabajo, la escuela austriaca define el socialismo como cualquier forma de
«agresién institucional» contra el libre ejercicio de la funcién empresarial
y solo establece diferencias de grado que van del intervencionismo keyne-
siano a la planificacién socialista. Asi, que un desempleado disfrute de al-
gan subsidio; un pobre, de sanidad gratuita, o un trabajador, de vacaciones
pagadas constituyen derechos que para los liberales representan coaccio-
nes al libre ejercicio de la funcién empresarial, a las relaciones voluntarias
que pudiesen establecer entre sf los diferentes agentes en el mercado (por
ejemplo, entre un empresario y un acuciado por la necesidad que llegue
a aceptar una jornada de doce horas por un salario de miseria). Toda me-
dida redistributiva destinada a asegurar una mfnima autonomfa indivi-
dual por la via de garantizar las condiciones materiales de existencia, que
trate de corregir en algiin grado las desigualdades sociales o la pobreza
que genera el propio capitalismo, es considerada arbitraria, inefectiva y
restrictiva de la libertad. Sin embargo, la libertad contractual bajo con-
diciones sociales asimétricas —derivadas de la posesién o no de recur-
sos productivos: por ejemplo, entre el hambriento y el capitalista— es
la forma m4s eficaz de garantizar (sin necesidad de recurrir a violencia
externa alguna) la mixima subordinacién de la parte débil a la fuerte en
la relacién social, como comprobamos a diario. La verdadera coaccién
institucional, de caricter sistemético y estructural, sobre la mayorfa de
la poblacién es la que se ejerce por medio del monopolio privado sobre
los principales recursos de la sociedad.

Siendo los defensores mis extremistas del régimen de explotacién ca-
pitalista, los economistas austriacos son necesariamente también los m4s
proclives a soluciones represivas cuando lo consideren amenazado por ¢l
movimiento obrero. El vinculo de los principales autores austriacos y li-
berales con opciones polfticas autoritarias, dictatoriales o incluso fascistas
no es por tanto casual. Mises fue un destacado colaborador ministerial de
la dictadura de Dollfuss (aliado de Mussolini) y era explicito en su defen-
sa del fascismo como dique de contencién frente al marxismo, como dejé
escrito en su libro Liberalismo de 19271, Y Hayek un defensor de la san-
grienta dictadura de Pinochet. Esta es una posicién compartida con otros

11. «El actual triunfo fascista en ciertos pafses es tan solo un episodio, un episodio
mis de la larga lucha en torno al derecho de propiedad [...] Admitamos que los dictadores
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insignes liberales no austriacos, como Pareto, que era fascista, o Friedman,
también partidario de Pinochet. Hans-Hemann Hoppe, uno de los mi4s
destacados autores austriacos en la actualidad, es explicitamente contrario
a la democracia, que opone a la «libertad» (que supuestamente él defien-
de) y en menor medida a la monarquia, a la que prefiere frente a la de-
mocracia. En su ideal de sociedad «basada exclusivamente en el Derecho
privado» se muestra directamente partidario de deportar a todos los que
tengan ideas o identidades no coincidentes con su modelo, con el fin de
conseguir comunidades completamente uniformizadas y sin disidencias!2.

En nuestro pafs, los principales impulsores de la escuela austriaca
provienen directamente de la oligarquia y el régimen fascista de Franco.
Pertenecen a familias de la alta burguesia y la gran empresa estrechamen-
te vinculadas a los favores y prebendas del Estado franquista. Destacan
los hermanos Joaquin y Luis Reig Albiol, organizadores desde los afios
sesenta del seminario de economia austriaca donde se formé la primera
generacién de profesores y economistas de esta escuela, responsables de
Unién Editorial (la principal plataforma de difusién de textos austriacos)
y miembros activos de la Sociedad Mont Pélerin fundada por Hayek.
Hicieron carrera en el grupo industrial (impulsado por su padre Joaquin
Reig, y el banquero Ignacio Villalonga) formado entre otras entidades
por el Banco Central, Dragados y CEPSA, empresas de las que llegaron a
ser presidentes o vicepresidentes!3. Cabe destacar que Dragados fue una
de las empresas privadas que en mayor cantidad, y durante m4s de dos
décadas, emple6 mano de obra esclava de los presos politicos republica-
nos. El otro de los referentes de la escuela austriaca («decano de los eco-
nomistas espanoles liberales», en palabras de Huerta de Soto) fue Lucas
Beltridn, quien de la mano de L6pez Rod6 desempefi6 el cargo de secre-
tario general del Plan de Desarrollo franquista de 1966, convirtiéndose
asf en uno de los miximos responsables en la politica econémica de la

fascistas rebosan de buenas intenciones y que su acceso al poder ha salvado, de momento,
la civilizacién europea. La historia no les regateari tales méritos» (Mises, 1977, 70).

12, Una mwestta Jde su deal de «orden natural libres, sviv unt pasu pus dcuas de ia
«solucion final» nazi, puede verse en este pasaje: «Un orden social libertario no puede to-
lerar ni a los demécratas ni a los comunistas. Seri necesario apartarlos ffsicamente de los
demis y extrafiarlos. Del mismo modo, en un pacto instituido con la finalidad de prote-
ger a la familia, no puede tolerarse a quienes promueven formas de vida alternativas, no
basadas en la familia ni en el parentesco, incompatibles con aquella meta. También estas
formas de vida alternativa —hedonismo individualista, parasitismo social, culto al medio
ambiente, homosexualidad o comunismo— tendrdn que ser erradicadas de la sociedad si
se quiere mantener un orden libertario. [...] Los libertarios deben distinguirse de los dem4s
practicando y defendiendo las formas m4s radicales de intolerancia y discriminacién con-
tra los igualitaristas, demdécratas, socialistas, comunistas, muldiculturalistas y ecologistas,
contra las costumbres pervertidas, los comportamientos antisociales, la incompetencia, la
indecencia, la vulgaridad y la obscenidad» (Hoppe, 2013, 287-288).

13. Citado por Huerta de Soto (2014, 310).
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dictadura. De ahf pasé a secretario general del sindicato vertical de en-
sefianza y procurador en Cortes, afios en los que fue también invitado y
luego admitido como miembro de la Sociedad Mont Pelérin.

4. DEL CALCULO ECONOMICO A LA EFICIENCIA DINAMICA
4.1. Propiedad y funcién empresarial

Como instancia central de la sociedad, el capital posee una doble funcién.
Por un lado est4 la propiamente capitalista 0 econémica, en su calidad de
propietario de recursos o proveedor de capital con la aspiracién de ex-
traer de €l una rentabilidad mediante la explotacién del trabajo. Pero el
capital posee también una funcién genuinamente empresarial, de natura-
leza creativa, que se ocupa de detectar necesidades e identificar los me-
dios necesarios para satisfacerlas, todo ello a partir de las oportunidades
de ganancia que ofrezca el mercado. Existe, por tanto, un elemento em-
presarial en la actividad productiva capitalista que no se limita a decidir
dentro de un marco de fines y medios que ya estdn dados sino que esta-
blece «la percepcién misma del sistema de fines y medios» (en expresién
de Kirzner). Esta funcién empresarial es la que estarfa ligada a la «efi-
ciencia dindmica», que se refiere a la capacidad que tiene una economia
de innovar y expandir la variedad de productos para satisfacer mejor las
necesidades de los individuos. Asf definida, significaria no tanto el evitar
el despilfarro de recursos que son conocidos y estdn dados (esta serfa la
eficiencia estdtca) como descubrir y crear continuamente nuevos pro-
yectos empresariales a partir del descubrimiento de deseos no satisfechos
que generen oportunidades de ganancia. No se tratarfa, en definitiva, de
optimizar la asignacién (ni la distribucién equitativa) de lo existente sino
de expandirlo fomentando la creatividad empresarial.

En su idealizacién del funcionamiento capitalista, la economf{a aus-
triaca tiende a identificar estas dos funciones del capital en la misma fi-
gura del productor individual, que seria a un uempo capitalista y em-
presario, un perfil a partir del cual proyecta la ficcién de una estructura
productiva basada en pequefios productores emprendedores e innova-
dores. Por supuesto, esta visién no tiene nada que ver con la estructu-
ra empresarial del capitalismo contemporineo basado en grandes cor-
poraciones y que se caracteriza precisamente por la escisién de las dos
funciones sefialadas. En la gran empresa por acciones el capitalista no
es realmente un empresario sino un.rentista que delega las funciones es-
trictamente empresariales de organizacién de la produccién en cuadros
gerenciales contratados. Es lo que Schumpeter denominé «la evapora-
cién de la sustancia material de la propiedad». La posible divergencia
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de intereses entre los dos actores —lo que se conoce como el problema
principal-agente—, entre el propietario (el principal) y el gestor de la
empresa (el agente), se intenta impedir o limitar mediante un sistema de
incentivos (primas, bonos, etc.) al segundo. Este hecho tiene importantes
implicaciones en relacién al verdadero papel que juega la propiedad pri-
vada en la eficiencia econémica: 7) de entrada, pone de manifiesto que la
propiedad privada no es condicién de la eficiencia ni siquiera dentro del
propio capitalismo, pues quienes se encargan de alcanzarla (mediante el
correspondiente sistema de incentivos) no son en verdad los propietarios
de los recursos!4; is) por otro lado, demuestra que la innovacién tampo-
co es una facultad del propietario privado y que, por eso mismo, puede
desarrollarse al margen de él mediante un sistema de incentivos que no
tienen que ver con conservar la propiedad de la empresa.

El caso es que en el capitalismo contemporineo buena parte de la
innovacién tecnolégica y empresarial depende de instituciones ptGblicas
(universidades, institutos tecnolégicos, agencias cientfficas, etc.) o se
planifica en los grandes grupos empresariales, muy lejos de la idea del
progreso técnico basado en iniciativas empresariales individuales. Es in-
negable que existen habilidades y talentos especiales para convertir ideas
innovadoras en proyectos empresariales. Pero precisamente esas faculta-
des no son las que suelen poseer los accionistas de las principales empre-
sas y grupos industriales, y por eso mismo ¢l vehfculo para desarrollar
la innovacién no tiene por qué ser el mercado y la propiedad privada.

En el socialismo estas dos funciones que estamos comentando, pro-
piedad y gestién, también existen de manera separada: la comunidad es
quien, en calidad de «principal», provee los recursos que han de gestio-
nar de forma eficiente las empresas a través de sus gerencias democri-
ticamente elegidas. Mientras en el capitalismo los gestores responden
ante propietarios privados, en el socialismo lo hacen ante el organismo
de planificacién competente que establece la correspondiente funcién de
recompensa. El reto para una economia socialista es disefiar un meca-
nismo institucional capaz de promover de manera sistemitica la innova-
c16n y la eticiencia dinimica, lanzando nuevos proyectos empresariales
en un marco de propiedad social y con un apropiado sistema de incen-
tivos (que no tienen por qué ser exclusivamente materiales, pudiendo
incluir, como luego veremos, la realizacién profesional al dirigir un pro-
yecto empresarial propio). Atin admitiendo que la rivalidad empresarial
fuese condicién para asegurar la eficiencia dinimica y la satisfaccién de
las preferencias de los consumidores, ello no implicarfa que los agentes
encargados de llevarla a cabo hayan de ser necesariamente privados, es

14. Nisiquiera la gestién financiera de carteras y patrimonio la realizan directamen-
te sus titulares sino que se contratan agentes para ello.
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decir, empresas econémicamente independientes que compiten por maxi-
mizar el beneficio y desplazar a sus competidores, ya que pueden simu-
larse otras formas de rivalidad o comparacién de procesos productivos
en un marco de propiedad social. No hay ningtin tipo de impedimento
formal, consustancial a una economfa planificada, para no ensayar mé-
todos y técnicas alternativas de produccién. Mis bien sucede al contra-
rio, pues estos ensayos no estarfan limitados, como sucede en el capita-
lismo, por criterios ajenos a las posibilidades técnicas existentes, como
son la rentabilidad, la capacidad financiera de una empresa y el acceso
al crédito, las barreras oligopdlicas o la incertidumbre.

4.2. Planificacién y descentralizacién

Antes de esbozar los rasgos basicos de una estructura institucional favo-
rable a la innovacién y la eficiencia dinidmica en el socialismo debemos
abordar un aspecto mis general, que afecta al funcionamiento global de
la economia, como es el de entender la forma que adopta la descentra-
lizacién en la toma de decisiones en un marco planificado. La planifica-
cién socialista significa poder regular de manera consciente y racional
el proceso productivo global para orientar el desarrollo de la sociedad
hacia objetivos democriticamente elegidos. Ello implica una forma de
tomar decisiones y de coordinacién econémica no mercantil, es decir,
no basada en decisiones auténomas guiadas por el interés privado, un
proceso atomistico que determina un funcionamiento espontineo e in-
gobernable del mecanismo econémico. De acuerdo con este significado,
la planificacién no implica un Gnico nivel o instancia de decisién —desde
el que se tomarfan todas las resoluciones en materia productiva, hasta el
dltimo detalle— sino Gnicamente que la distribucién de competencias
entre los distintos 4mbitos y niveles sea coherente y asegure la organici-
dad de todo el proceso general de toma de decisiones.

Para cualquier sistema econémico la cuestién central es quién decide
la produccién y la inversién y bajo qué criterios. En el capitalismo es la
JJase capitalista mediante un proceso atomistico, andrquico y no planea-
do, guiado por la biisqueda del beneficio, mientras en el socialismo es
el conjunto de la poblacién, en diferentes niveles y a través de variados
procedimientos, con el fin de satisfacer las necesidades sociales. En una
economia socialista la actividad se emprende, como norma, en el marco
del plan, que es, como decimos, quien establece los 4mbitos y las compe-
tencias para la toma descentralizada de decisiones, involucrando en ello
a distintos tipos de actores (consumidores, técnicos, empresas, etc.). Esto
significa que la decisién productiva no es privada (en cualquier variante
empresarial: individual, cooperativa o por acciones) y, en consecuencia,
no responde al principio de la ganancia. En este proceso general de pla-
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nificacién pueden establecerse al menos tres niveles fundamentales que
involucran a actores distintos (Cockshott y Cottrell 1993):

1. Planificacién macroeconémica. Se encarga de fijar los parimetros
generales que regulan el desarrollo econémico: tasa de inversién, gasto
social, grandes infraestructuras, jornada laboral normal, etc. Esta orien-
tacién general de la economf{a es resultado de la decisién democrética del
conjunto de la poblacién.

2. Planificacién estratégica. Establece el disefio de la estructura ge-
neral de la economia: ramas y sectores, proyectos estratégicos de inver-
sién, la I+ D+i, etc. El contenido de la planificacién estratégica se deci-
de democriticamente entre propuestas rivales.

3. Planificacién detallada. Se ocupa de fijar el tipo de bienes y ser-
vicios que deben producirse y en qué cantidad para cumplir con el plan
estratégico.

La planificacién detallada procede retrocediendo de un vector de
produccién final de bienes y servicios a las exigencias de produccién
bruta, de acuerdo con los coeficientes técnicos existentes (Cockshott
y Cottrell, 1993). Este seria el mecanismo bisico para determinar qué
debe producirse y en qué cantidad en el conjunto de la economia. Pero
¢quién decide los nuevos proyectos empresariales que hayan de ponerse
en marcha? Aquf es donde interviene la toma descentralizada de deci-
siones. Con independencia de las iniciativas empresariales que para este
propésito de innovacién pudieran determinar directamente los propios
organismos de planificacién, entendemos que este es un terreno apro-
piado para la iniciativa empresarial descentralizada. La clave es enten-
der que la descentralizacién en la toma de decisiones sobre produccién
e inversién adopta en el marco de la planificacién una forma no mer-
cantil. Es un proceso que involucra a tres tipos de actores: la agencia de
planificacién (en el nivel que corresponda), las empresas y lo que provi-
soriamente podemos denominar Consejos de Inversién (CI) compuestos
por una pluralidad de actores posibles (consumidores, técnicos, repre-
sentantes de las empresas, etc.). Sin Animo de ofrecer un diseiio concre-
to, s1 entendemos que el procedimiento general a seguir podria contar
con los siguientes pasos b4sicos:

1) El plan estratégico de la economia (surgido de la deliberacién y el
voto popular) establece los diferentes dmbitos para la toma descentrali-
zada de dccisiones, cado uno de los cuales estd adscrito a un 6rgano de
planificacién y tiene asignada una determinada partida presupuestaria
con la que financiar los nuevos proyectos empresariales; estos 4mbitos
pueden ser toda una rama, un territorio, un cluster industrial, un espa-
cio para la innovacién y la experimentacién empresarial, determinado
tipo de servicios, etcétera.
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2) En cada d4mbito concurren diferentes CI que son quienes tomarén las
decisiones sobre los nuevos proyectos empresariales a desarrollar. Cada c1
podria constituirse libremente de acuerdo a convocatorias piblicas, o bien
ser designado por el propio plan debido a algunas competencias especffi-
cas que se busquen (por ejemplo, asociado a algiin Instituto Tecnolégico).

3) Cada c1 hace sus propuestas dentro de las restricciones presupues-
tarias y las trasladan al organismo de planificacién del 4mbito al que estin
adscritos, quien una vez supervisados los aspectos estrictamente forma-
les del proyecto (no su contenido mismo), lo eleva a la agencia central
de planificacién para la coordinacién general.

4) La Agencia central los integra en el plan detallado de la econo-
mfia y calcula los requerimientos productivos globales.

" 5) La evaluacién de todas estas iniciativas y proyectos empresariales
tiene lugar, necesariamente, por un procedimiento de prueba y error, so-
metiendo a las preferencias de los consumidores los nuevos bienes y ser-
vicios elaborados; si un nuevo producto no goza del aprecio suficiente de
los consumidores se disminuye su produccién y, sobrepasado cierto um-
bral mfnimo, se deja de fabricar eliminando el proyecto empresarial que
lo lleva cabo.

Lo importante del proceso descrito es entender que los organismos
de planificacién (al nivel que corresponda) son meras unidades adminis-
trativas de coordinacién, no econémicas, sin competencias para decidir
sobre los proyectos a emprender. Solo canalizan informacién y coordinan
decisiones descentralizadas de los diferentes actores.

Esta descentralizacién de la toma de decisiones se amplificaria toda-
via mis en lo que respecta mis estrictamente a la innovacién empresarial,
con la propuesta nuevos productos y técnicas. Los liberales sostienen que
la innovacién no puede impulsarse adecuadamente sin mercados, y para
tratar de probarlo idealizan la forma que adopta el progreso técnico en el
capitalismo. Reducen la innovacién al sector privado de la economiay, a
su vez, tienden a concebirlo totalmente descentralizado al nivel de indi-
viduos emprendedores. Pero ya hemos dicho que la innovacion no esta
totalmente dispersa entre todos los agentes sino que se concentra funda-
mentalmente en dos 4mbitos: en un nimero relativamente reducido de
empresas de gran y mediano tamaiio y también en el sector piblico (uni-
versidades, agencias e institutos tecnol6gicos) que es subsidiario del pri-
mero (esti orientado en Gltimo término a satisfacer las necesidades estra-
tégicas del capital).

Es un auténtico disparate sugerir que en el socialismo la agencia de
planificacién central habrfa de dictar el contenido de todas y cada una
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de las innovaciones propuestas!’. En esta linea absurda, Huerta de Soto
afirma que el «6rgano central de planificacién» no puede «poseer la can-
tidad y calidad de la informacién que son necesarias para poder enjuiciar
qué proyectos merecen la pena financiar y cudles no» (2005, 368). Esto
es efectivamente asf en la medida en que las preferencias individuales y
las necesidades sociales son cambiantes. Pero por los mismos motivos la
iniciativa privada mercantil tampoco puede hacerlo. En los dos casos —en
un marco planificado y en el mercado— se procede por prueba y error:
si algo funciona se consolida y en caso contrario se elimina, siempre en
funcién de las decisiones de compra de los consumidores. Lo que sucede
es que en el mercado, al estar ese proceso de ensayo determinado por
decisiones privadas y sometido a las exigencias de rentabilidad, deja sin
cubrir necesidades béisicas y conduce de manera recurrente a situaciones
de sobreinversién con formacién de burbujas especulativas.

El caso es que en cualquier organizacién social, sea empresarial o una
insdtucién piblica, la decisién centralizada se combina siempre con deci-
siones descentralizadas a nivel de los distintos departamentos, unidades y
equipos de trabajo e incluso nivel puramente individual. Pensemos en una
universidad, donde dentro del plan general los departamentos, institutos y
dreas programan su actividad y proponen docencia, y es en esos 4mbi-
tos donde los docentes e investigadores desarrollan su tareas con autono-
mfa, sin que, en principio, el rectorado les dicte contenido alguno. Similar
distribucién de competencias tendria lugar en una economfa planificada.

A pesar de la abrumadora evidencia, y para avalar la tesis de que bajo
el socialismo la innovacién empresarial estarfa irremediablemente lastra-
da por un fallo de origen, los austriacos sostienen que en el capitalismo
el sector piiblico no es esencial para la innovacién y que incluso la entor-
pece’S. Para defender esta tesis sehalan tres cosas. En primer lugar, que
sin Estado también se innova, es decir, si bien se reconoce que el Estra-
do ha jugado un papel importante en una gran variedad de innovaciones,
«no cabe pensar que el sector privado no las hubiese desarrollado sin el
Estado» (p. 22 del citado Informe). Esto es un contrafictico, pero pue-
de plaatcarse también el contario: que las mnovaciones privadas tumbien
se habrian acabado desarrollando en el sector piiblico de haber existdo
«menos» mercado. En segundo lugar afirman que el sector piblico detrae
recursos de manos privadas, a lo que puede responderse que la verdadera
detracci6n sistemitica de recursos es la que realiza el capital por medio

1S. Los austriacos sostienen que en el socialismo tanto los bienes y servicios a pro-
ducir como las tecnologias a emplear se imponen desde «arriba», como si en el capitalismo
lo hiciesen desde «abajo», por el conjunto de trabajadores de acuerdo a consideraciones
técnicas y con el fin de satisfacer las necesidades de la poblacién.

16. Mitos y realidades del Estado emprendedor (2016), informe elaborado por el Ins-
tituto Juan de Mariana.
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de la explotacién de los trabajadores. Por dltimo afirman que, pese al Es-
tado, el grueso de la innovacién en el capitalismo es privada; es sin duda
un gran hallazgo constatar que en una economia de base privada el grueso
de la innovacién es también privada, vinculada al mundo de la empresa;
no sabemos muy bien qué se pretende probar con esto.

4.3. La estructura institucional para la innovacién
en el socialismo

El disefio de una estructura institucional capaz de impulsar la eficiencia
dinimica en una economia socialista deber4 incluir tres elementos esen-
ciales: i) la experimentacién y creatividad empresarial descentralizada,
con el ensayo de técnicas distintas para evitar situaciones de «monopo-
lio» tecnolégico; if) un sistema adecuado de incentivos, que no tienen
por qué ser solo materiales, incluyendo la posibilidad de dirigir proyec-
tos empresariales propios; y ##f) la sancién de las decisiones productivas
en funcién de la demanda de los consumidores. A su vez, para ser eficaz,
dicha estructura institucional debera ser capaz de desplegar el proceso
de innovacién en al menos tres 4mbitos distintos: en el marco de la pla-
nificacién estratégica, concentrando recursos en las lineas y proyectos
generales que se haya decidido democriticamente a través de las instan-
cias de representacién polftica; la experimentacién y creatividad empre-
sarial llevada a cabo por emprendedores; y en el interior de cada empresa
por el departamento de investigacién e innovacién.

f) Planificacién estratégica

Se refiere a la planificacién de las grandes lineas de la investigacién cien-
tifica, tecnolégica y de la innovacién. Aquf entran los programas para el
desarrollo de nuevas tecnologias, infraestructuras y los proyectos visio-
narios que exploren eventualidades y escenarios futuros. La posibilidad
de impulsar de forma sistemadtica este tipo de investigacién e innovacién
frente al capitalismo viene dada por el control centralizado del excedente
asf como por la ausencia de consumo suntuario y sectores rentistas. Este
tipo de investigacion se lleva a cabo en universidades, academias cientificas,
institutos tecnolégicos y otros centros especializados de forma coordina-
da con el 4mbito empresarial. Que este tipo de investigacién e innovacién
venga impulsada por la propia agencia de planificacién no significa, ob-
viamente, que no se proceda también aqui mediante el ensayo de técnicas
productivas alternativas en empresas o proyectos diferentes para verificar
resultados, en conexién con las empresas y ramas a los que sirve. Puede
forzarse una rivalidad empresarial o «competencia» sin que adopte la for-
ma capitalista. En general, para todo el aparato productivo, se trata de
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que exista siempre més de un Gnico productor para cada bien, evitando
el monopolio de cualquier producto salvo que haya convincentes motivos
para evitar la duplicidad (costes, externalidades, etcétera).

if) Espacios para la experimentacién y creatividad empresarial

Este nivel se refiere al ensayo de nuevos proyectos empresariales surgi-
dos de iniciativas de la sociedad civil. Se tratarfa de establecer todo un
campo especifico en la economfa (que a su vez puede tener plasmacién
sectorial y territorial) para la innovacién y experimentacién empresarial.
El objetivo aquf es conectar nuevas ideas empresariales con inversiones,
sometiendo el resultado al criterio de los consumidores en el caso de los
medios de consumo o de las empresas en el de los medios de produccién.
Consiste en un proceso de prueba y error basado en un mecanismo ins-
titucional similar al que rige en el capitalismo actual para promover el
emprendimiento empresarial, como sucede por ejemplo con las startups.
Lo que puede haber de genuino emprendimiento en el capitalismo actual
son proyectos empresariales en busca de inversor capitalista, y esta mis-
ma estructura institucional puede ensayarse también en el socialismo. El
aliciente aquf, ademis del incentivo econémico que pueda establecerse,
serfa el de dirigir el propio proyecto empresarial, algo similar a lo que
ocurre en las economias capitalistas con la financiacién piblica de pro-
yectos de investigacién en universidades e institutos.

El dispositivo institucional para impulsar este tipo de experimenta-
cién debe involucrar y conectar a tres tipos de agentes distintos que in-
tervienen en tres momentos o pasos también diferentes del proceso de
desarrollo empresarial:

1) Emprendedores (individuales o equipos): se encargan de lanzar
propuestas sobre nuevos productos y tecnologfas rivalizando por atraer
la atencién de los inversores institucionales.

2) Agencias de inversién: canalizan los recursos pablicos que fija
el plan con la finalidad de convertir los provectos seleccionados de lns
emprendedores en empresas. Aqui puede haber dos tipos de agencias:
fondos de inversién de gestién «privada», con incentivos segin el éxito
de la empresa; y organismos y asociaciones piiblicos que operen en dis-
tintos 4mbitos (clusters, institutos tecnolégicos, consejos de usuarios y
consumidores, etc.). Las f6rmulas empresariales y jurfidicas pueden ser
también muy variadas, desde trabajo auténomo y cooperativas a empre-
sas con contratacién.

3) Consumidoresy usuarios: la sancién tltima sobre la empresa en fase
experimental es de los consumidores al revelar sus preferencias de compra.

Las plataformas para desarrollar este tipo de innovacién empresarial
serian, como deciamos, muy similares a las que operan en el capitalismo
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actual, basicamente de dos tipos: a) Incubadoras de empresas: acogen pro-
yectos en fase de gestacién, mediante convocatorias muy competitivas,
sobre los que se evalaa su viabilidad técnica, pertinencia para captar
necesidades de la industria o consumidores, calidad profesional del miem-
bros del equipo, etc. b) Aceleradoras de empresas: son instituciones para
desarrollar proyectos o startups (empresas emergentes vinculadas al cam-
po de la tecnologfa) que evaliian su insercién en el aparato productivo.

iif) A nivel de las empresas individuales

Un dltimo nivel se refiere a los propios departamentos de investigacién,
innovacién y disefio de las empresas que trabajarfan en coordinacién con
los distintos institutos tecnolégicos y organismos de planificacién sec-
toriales. Estas tareas de innovacién e investigacién se financiarfa con car-
go al presupuesto de la empresa, de tal forma que ese gasto se computa
en sus costes.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Agafonow, A. (2008), Nueva lectura de la controversia sobre el cdlculo econémi-
co en una economfa planificada. La perspectiva liberal-socialista, Tesis Doc-
toral UCM, Madrid.

Arriola ]. (ed.) (2006), Derecho a decidir, propuestas para el socialismo del si-
glo xoa, El Viejo Topo, Barcelona.

Barone, E. (1998), «El ministro de la produccién en un Estado colectivista»,
en J. Segura y C. Rodriguez Braun (comps.), La economia en sus textos,
Taurus, Madrid.

Brewster, L. (2004), «Towards a New Socialism?» [1993], en W. P. Cockshott y
A. F. Cotrrell, Nottingham.

Cockshott, P. (1990), «Application of artificial intelligence techniques to econo-
mic planning»: Future Computer Systems, 2/4, pp. 429-443.

— 2010, ~Mises. KantarAvich and in-narura calculation.: Furnpean Tnurnal
of Economics and Economic Policies, 7/1, pp. 167-199.

Cockshott, P. y Cottrell, A. (1993), Towards a New Socialism, Spokesman Books,
Notringham. Disponible en http://ricardo.ecn.wfu.edu/socialismy/.

— (1997), «Labour-time versus alternative value bases: a research note»: Cam-
bridge Journal of Economics, 21, pp. 545-549.

— (2008), «Computadores y democracia econémica»: Revista de Economia
Institucional, 10/19, pp. 161-205.

Dickinson, H. D. (1939), Economics of Socialism, oupr, Oxford.

Guerrero, D. (1995), Competitividad: teorfa vy polftica, Ariel, Barcelona.

— (2000), La teoria del valor y el andlisis insumo-producto, en http://pc1406.
cps.ucm.es/.

265



EL DEBATE ACTUAL SOBRE EL CALCULO ECONOMICO EN EL SOCIALISMO

— (2007), «Valores, precios y mercado en el post-capitalismo (Una interpreta-
cién de la concepcién econ6mica del comunismo en Marx)», en VII Colo-
quio Latinoamericano de Economistas Politicos, Caracas, pp. 1-42.

Hayek, F. (1997), La fatal arrogancia. Los errores del socialismo, Unién Edito-
rial, Madrid.

— (1999) [1945], «El uso del conocimiento en la sociedad»: Cuaderrnos de Eco-
nomfa, XVI1I/30, pp. 331-34S.

Heinrich, M. (2008), Crftica de la economia politica, Escolar y Mayo, Madrid.

Hoppe, H.-H. (1996), «Socialism: A Property or Knowledge Problem?»: The
Review of Austrian Economics, 9/1, pp. 143-149.

— (2013), Democracia: el dios que fracasé, Unién Editorial, Madrid.

Horwirtz, S. (1998), «Monetary calculation and Mises’s critique of planning»:
History of Political Economy, 30, pp. 427-449.

Huerta de Soto, J. (2004), «La Teorfa de la Eficiencia Dindmica»: Procesos de
Mercado: Revista Europea de Economia Polftica, 1/1, pp. 11-71.

— (200S), Socialismo, cdlculo econémico y funcién empresarial, Unién Edito-
rial, Madrid.

— (2014), Ensayos de economia polftica, Uni6én Editorial, Madrid.

Kirzner, . (1998), «El empresario», http://www.eseade.edu.ar/files/Libertas/16_3 _
Kirzner.pdf.

Kotz, D. (2002), «Socialism and innovation»: Science & Society, 66/1, pp. 94-108.

Lange, O. (1970), Ensayos sobre planificacién econémica, Ariel, Barcelona.

— (1992), Economia politica 1, FCE, México.

Lange O. y Taylor, F. (1971), Sobre la teorfa econémica del socialismo, Ariel,
Barcelona.

Lerner, A. P. (1937), «Static and Dynamic in Socialist Economies»: The Econo-
mic Journal, 47/186, pp. 253-270.

Marx, K. (1978), El Capital. Critica de la Economf{a Polttica. Libros I, Il y 1II,
Slglo XXI, Madrid.

Mazzucato, M. (2014), E! Estado emprendedor, RBA L.ibros, Barcelona.

Mises, L. (1920), «El c4lculo econ6mico en el sistema socialista», en http://www.
hacer.org/pdf/rev10_vonmises.pdf.

— (1977), Liberalismo. La tradcién Cldsica [1927], Unién Editorial, Madrid.

— (1986). I.a acciin humana. Tratado de economfa. UInidad Editorial. Madrid.

— (2007), Socialismo. Andlisis econé6mico y sociolégico, Uni6én Editorial, Ma-
drid.

Nove, A. (1998), La economia del socialismo factible, Siglo XXI, Madrid.

Rothbard, M. (1991), «The end of socialism and the calculation debate revisi-
teds: Review of Austrian Economics, S, pp. 51-76.

— (2001), El bombre, la economta y el Estado, Unién Editorial, Madrid.

Shalizi, C. (2012), «In Soviet Union, Optimization Problem Solves You»: Crooked
Timber, May 30, en http://crookedtimber.org/2012/05/3 0/in-soviet-unionop-
timization-problem-solves-yow/.

-

266



fNDICE GENERAL

CONMLEIEAOD .o.ueueneeeencrereearsssssessssocsssssssssssssssasssasssessssssssssssssssssasasssasessssnsse

Introduccién: Comunismo y computadoras: una alternativa democriti-

1.

ca para el Siglo XXI: Maxi NIELO ......coeeeurreeeiirnncernvecreoicseercrsessasneenss
1. Una realidad social contradictoria.......cccceeeemeuerriremniirenneirennnenenes
2. Por qué no el capitalisSmo....c.uceeeeiemeniieeiiiiniiirineeineaineeeenaeine
2.1. El modo de produccién capitalista se basa en la explotacién
del trabajo.cc.ceeecieniiicnciiicieeeiciiecreeettteereeasosesecssaacssanessnnns

2.2. El modo de produccién capitalista se reproduce de forma
turbulenta y es ineficiente .......c.ooeeiinmiiiiiiiiieciciieeceaeeee

3. Por qué €l COMUNISMO......cecurermmriiemmnecirenecersmeesnceeecsesasssenessensses
4. La experiencia econ6mica soviética: entre la reforma de merca-
do y la planificacién cibernética ........ccc.ccevueincinnniineerinnnicnnenenes

5. Un modelo de economia socialista planificada para el debate.....

B;'bliograﬂa .....................................................................................

LA PLANIFICACION ECONOMICA
EN LA ERA DE LAS COMPUIADOKAS

EL PROYECTO COMUNISTA: SIGNIFICADO HISTORICO Y RASGOS BASICOS:

Maxi NECLO...c.ceueinniieniirvereresieeiieesineciomeirsstessssssasessssssssssssssssssssenssenes
1. El significado hist6rico del comunismo ......cccccecieienecirecencecncncnnene
1.1. La contradiccién esencial de la sociedad capitalista.............
1.2. El proyecto comunista: la plena asuncién del principio de
racionalidad moderna......cccceciveeiinerieeineiiencinicrieneneieneeenenns

1.3. Las dos fases de la sociedad comunista: socialismo y comu-

1.4. Dos visiones de la economia socialista incompatibles con la
concepCiOn de MarX.....cccceeecienciierisescrscrnisssesssesssssssssssessens

11
11
13
14
17
20

32
40

4as
4s
4s
48
50

51



CIBER-COMUNISMO

§) La estatizacién de los medios de produccién .................

if) El «socialismo de mercados........ccevecennenceencincercanecccennen.

1.5. Capitalismo y socialismo comparados. El problema del cdlcu-

lo econémico en las economias complejas..........cccceauenaneee...

i) Las condiciones técnico-materiales de la reproduccién
econémica y la conrabilidad laboral ........cccoceveeuenianennnaes

i) Formas de organizacién social de la reproduccién ........

1.6. Los limites del reformismo.....cccceeeuireveicreererneccencsennenconeennnes

2. El perfodo de transicién entre el capitalismo y el socialismo........
2.1. La revolucién: clase, partido y Estado ....ccceeevrueiemeircencnnnenees

7)) El sujeto de la revolucion ........eueeeeaimeieecnccccanceneananncns

if) La necesidad del «partido revolucionarion ....................

iif) La conquista del poder...........cceeuercreiirreiionniennncirneecnee.

2.2. El poder obrero: «dictadura del proletariado» y «repiblica

o T2 ToTul -1 1o L

2.3. La economia del perfodo de transiciOn......cccccveerenerrennceneenaes
Referencias DibliOQrAfICas .........uuuueeeiiiivniivnesieencirannererisennescseaccssesenes

ARGUMENTOS PARA UN NUEVO SOCIALISMO: Paul Cockshott y Allin Cot-

1. Los antecedentes politicos del libro Towards a New Socialism ....
2. Preguntas planteadas .........cceeevirneceriencirecnrnineeceeetoreccseconssscesnes
3. Capitalismo y socialiSmO.....ccecceeeiennieecicneicnctrarircecneescsscesocncssseoses
3.1. Contradicciones de las relaciones de propiedad ..................
3.2. Contradicciones en el proceso de acumulacién ...................
4. Transicién econémica al sOcialiSmO ....ceeevereeeeimenirencinacrrerenciaeenee.
5. Fallas hist6ricas del socialiSmo.......ceeevermneiineicneicnniaceicneiereccsecens
5.1. La obtencién de un producto excedente.........ccceeemeiiernanencens
5.2. Precios y cdlculo econémico.....cccieceeicniccccnicccnecnnsiarsecaecens

5.3. Mecanismos de planificacién: ortodoxia y conservadurismo...

5.4. Tecnologia iNfOrMAtICa....cceeeuereieceesinrertarisenseeccssossrencrsscscanee

. Defensa de la democracia directa.....o.ceceececeeivenniineniceeeiencnccnenecens
Socialismo versus COMUNISMO.....euereueiecomcnecnnnccrcnnereersssonsracasscens
. El debate sobre el cilculo socialista.......cccceuinncimcniceiiniieniineccanes
8.1. Planficd 1O €N esPeCiCannninininienieaieceseiresocecscescacssscscnes
8.2. Uso de los valores-trabajo .....cccceeeieecmniciiieiincennnnencrencnaes
8.3. Utilizacién de los precios de mercado........ceeeeeeeeenneecrnnnnnenn.
8.4. Lange y el socialismo neocl4sico......cceuieeecrrieecienneceraccrnacannns
8.5. Algunos argumentos AUSITIACOS «..cc.cveereeeererccssersnccnoccssocssscnes
9. ¢Por qué el tdempo de trabajo?.....cccceueencieiienrieniienrieienciaeccnecnne
9.1. Valor y trabajo abstracto .......ccceeceeeeccercicntireneccsieninensssanecsanes
9.2. Marx y la crftica del «dinero laboral» ...........c.cccceueenaaneannnnns
Referencias biblioraficas ...........aannenaneeeeneeeneceeencernncernncressconcscancnnes

0 N O\

52
53

56

56
58
61
66
66
66
67
68

70
73
76

78
78
81
81
81
88
94
97
97
101
102
106
107
111
113
11>
117
118
120
122
125
126
127
131

134
134



INDICE GENERAL

| 12 TP1 e T T S
EXCEAENLE ...cucueerreienieeteeionicncanceccnccccoteossatsssssansasesssassssssssesssssnssnssoss
Referencias BibliOGraficas ..........aenneanneaueorencerarcennescocesccseeccesssoncnncss

. EL MECANISMO DE FUNCIONAMIENTO DE UNA ECONOMIA SOCIALISTA DE-

MOCRATICAMENTE PLANIFICADA: Maxi Ni€LO ....eeeuuuneeneeenncnnranecnnennens
1. El significado de la planificacién econémica socialista ................
2. Las ideas de Marx: fuentes textuales.....ccceeveeerinerccenrenecorenceneenes
3. Principios generales de la planificacién econémica socialista.......
3.1. El tiempo de trabajo como unidad de cuenta.......................

i) La medida de COSteS .....ciiuiianirieniiacnaieescnsacnsincisescnnnns

if) La remuneracién mediante bonos de trabajo .................

3.2. El procedimiento de planificacién .............eeereveeeeeenreeenenneee

i) La elaboracién del plan...............ceaaanaennnnenenieaniannecennnenn

i) La distribucién de los bienes de consumo.......................

4. Elementos de la coordinacién empresarial ........cccceeecneconecnnioncanens
5. Condiciones tecnOlOGICaSs. cooceceeierceceienitenrerennressncssenecssncssscesessons

Referencias BiblioGTAfICas .........eeeuneieanoenenionecocreccncenioneccorronissnosssennane

EL DEBATE ACTUAL SOBRE EL CALCULO ECONOMICO
EN EL SOCIALISMO

. CONTRA HAYEK: Paul Cockshott y Allin Cottrell...............cceueeeeanenaee.

1. La informacién y el conocimiento segiin Hayek.......cccccceerueeirnanes
2. Los precios como sistema de teleccomunicaciones........ccccccevenneeee.
2.1. Pérdida de informacion .........ccceeeieecinaicncionaioencneccsaccescnssees
2.2. ¢{Por qué pueden funcionar los precios?.......cccceeeecencenencanees
2.3. Cuando la centralizacién ayuda ........cccceeercreencicissccssescacecaees

3. ¢Es la coordinacién econémica manejable?.........ccccceeenieeineinnnnnae
3.1. ¢Pueden resolverse los millones de ecuaciones de la planifi-
CACIOMN? .c.uuvrirenrcetaraerascsecerasscscacserosssssesessesssessssssssssesnsanasasssas

4. La informacién en economfas planificadas y de mercado.............
4.1. cLuanta INformaciOn $€ NECESITAL c..ccieirereierreariarearcresosncosenns
4.2. El argumento basado en la dindmica........ccceveveevecierencananees

S . CONCIUSION ...aeaacaeeeectecticnetneceernaenctraaseecsecssasssessosssssacsssssssssascess
Referencias DibliOGTAfICaS ........eueeenenoeannnnannoeennoneeaoneniosensisnncorseconens

. MISEs, KANTOROVICH Y EL CALCULO ECONOMICO: Paul Cockshott......

1. éQué es el cdlculo econdmIco?........eeeceeeenieeienicanienceesncesscsannans
2. Planificacién €n ESPECIC .....ceuuieeuieniiueinennieeioeataeeseersrcerensnnnssnncns
2.1. Mérodo de Kantorbvich ..........eeeevreiiveniinncniiecerecccraccccnnes
2.2. Generalizando el enfoque de Kantorévich.........cccceerreenneeee.
2.3. Un segundo €jemplo..........ceereeeeeiiiirvnneiieiernenenccienicnenicnens
K TR /1 [o & ¥l Ta T + U

137
139
141

142
142
147
150
150
150
153
154
158
162
163
165
166

171
171
174
178
178
182
184

185
189
190
196
198
200

202
202
205
206
211
213
217



S.

6.

CIBER-COMUNISMO

. Complejidad .......oanemuianaanimiiriinieecenerteenteestnosssesssstanansnansnnns

4.1. Clases de complejidad............ceveireuiicnccneercreccrnranneccsacaenes
4.2. Clase de complejidad de la planificacién econémica...........
Derivar €l «plan ray» .....c.ccoiomeeeiiemeniiiicirinneecsicianessiissescnssnecaencnns
Conclusnén .................................................................................

6. INFORMACION, MERCADO Y CALCULO ECONOMICO. UNA CRITICA A LA ES-
CUELA AUSTRIACA: MaXE INFELO ....euaeeeueeenerererecereceeeecsesescecsecsesesesesssesens

1.

La tesis sobre la «imposibilidad del c4lculo econé6mico en el so-
ClAlISIMIO® ..cereeeiiiieiiitiiieiieccenticcneestnecsasesaseccsscnsscssesscnnascncsennans

2. La crftica austriaca al socialismo: el problema de la informacién
SUDJOIVA . ceienieeieereeiiieeeteneeeecieceecreececessseeenecessosesensesssssnsnsenenensas

3. Respuesta a la tesis aUSITIACA ......ceveeereeireecnecsienecccemeetieenccneenronens
3.1. La naturaleza del problema del cdlculo econémico en las eco-
NOMUAS COMPIEJAS ..covurereeirrrerercscccnteessssessssnsssasssssansossasesasansese

3.2. Un argumento circular: el individualismo metodolégico como
presupuesto de la tesis aUSITIaCa ..ccceieeirecssenscnreneeveneannseasaserenes

3.3. El problema de la informacién necesaria para el cdlculo eco-
NOMUCO .eureeennerneicecsetsersetseseesscsesansrsssescscasonsassansosssassssnessscns

3.3.1. La informacién subjetiva.......cccceereeecreeeecnenceancnannes

3.3.2. Disponibilidad de la informacién...........ccceaueeeeaneneen.

3.4. Idealizacién del mercado ......ceeeceenerineeirecnieonaiocececneecseeccance
3.4.1. Limites de la racionalidad mercantil ........................

3.4.2. Dindmica turbulenta......ccoeeumnionoiaciiaiceiaccaaeaaas

3.4.3. Cambio técnico ineficiente ......cc.ceeieeeirecciraceaccanccane

3.4.4. Inversién no racional........cceeeuieeeeireneccenecriencnececancaes

3.4.5. Sistema plutocritico y liberticida.........cccocereeeeeiennaacnns

4. Del célculo econémico a la eficiencia dindmica .......eceeeeeceecrnennens
4.1. Propiedad y funcién empresarial......ccccereeeiienienencinnricnnnnnen.
4.2. Planificacién y descentralizaciOn .........ccceeeeeeenecenccenccnencne
4.3. La estructura institucional para la innovacién en el socia-
F13 41 U TR

f) Planificacion estratégiCa ..........cceeuueerrveeiconnsceseneeccsrsvenes

1) Espacios pata ia experinientacion y creatividad empresa-

FLAl .o crtecctreceecececnetenetenaneecnaeanncesasncssnncasnnnennns

£6) A nivel de las empresas individuales ...........cceeaeeaannennnae.
Referencias bibliOgraficas. ... .eueuueeeereeeaniienianecianecceneeccrenesseoncrassocnans
INAiCE BENETAL.........eeeeneeeeeeeeenereererreesrernessseesssssessssessssesessssesssnsenses

270

220
221
222

227
228

231
231

233
236

236
239

245
245
247
250
251
253
253
254
254
257
257
259

263
263

264
265
265

267









S

Paul Cockshott

Cientifico informitico y economista, ha desarrollado su
carrera académica e investigadora en la Universidad de
Glasgow. En informadtica ha trabajado en computacién
paralela, lfmites en la computabilidad, imagen 3D y di-
sefio informitico. En economfa polftica es especialista en
teorfa del valor, econofisica y teorfa de la planificacién,
materia esta tltima de la que es la mixima autoridad
mundial. Es autor de una extensfsima produccién cien-
tifica publicada en numerosas revistas y libros. Junto al
economista Allin Cottrell, con quien colabora regular-
mente en este campo, es autor del ya clisico Towards a
New Socialism (1993), libro de referencia en la actuali-
zacién de los argumentos a favor del socialismo y la pla-
nificacién econémica, traducido a numerosos idiomas, y
que abri6 una nueva perspectiva de anilisis y elaboracién
de propuestas y modelos en la cual se inscribe el presente
libro. Sus titulos m4s recientes son Classical Econophysics
(2009), Cormputation and its limits (2012) y, en curso
de publicacién, How the world works (2017).

Maxa Nieto

Doctor en Sociologfa por la Universidad de Alicante,
de la que fue docente hasta el afio 2008, y actualmente
profesor de la Universidad Miguel Herndndez de Elche.
Autor de numerosos articulos y contribuciones en libros
dentro del campo de la economia polftica, especialmente
en teoria del valor, distribucién del ingreso y dindmica de
la acumulacién capitalista. Recientemente ha publicado
el libro Cémo funciona la economia capitalista. Una in-
troduccién a la teoria del valor-trabajo de Marx (2015).
Su principal linea de investigacién actual se centraen la
teoria de la planificacién econémica y en el disefio de
férmulas institucionales para economias no mercantiles.





